PROTOKOL NR XXII/12
z XXII sesji Rady Miejskiej w Gryfinie
w dniach 181 28 czerwca 2012 r.

Sesja w dniu 18 czerwca 2012 r. rozpoczeta si¢ o godz. 10.00 i trwata do godz.14.50, w dniu
28 czerwca 2012 r. rozpoczeta sig o godz. 9.00 i trwata do godz. 10.50.

Listy obecnosci radnych stanowia zalacznik nr 1 oraz zalacznik nr 2.

Ponadto w posiedzeniach udzial wzigli:

Burmistrz Miasta 1 Gminy Gryfino Henryk Pifat

Zastgpca Burmistrza Miasta i Gminy Gryfino Maciej Szabatkin

Sekretarz Miasta 1 Gminy Gryfino Beata Kryszkowska

Skarbnik Miasta i Gminy Gryfino Jolanta Staruk

Doradca Burmistrza Miasta i Gminy Gryfino Leszek Drozdziel

Radca prawny Krzysztof Judek

Sottysi w/g list obecnosci — zalacznik nr 3 oraz zalacznik nr 4
Zaproszeni goscie w/g list obecnosci — zalacznik nr S oraz zalacznik nr 6

PN R

Ad. I. Sprawy regulaminowe:

1/ Otwarcia obrad dokonat Przewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Sawaryn. Powital
radnych oraz zaproszonych gosci. Stwierdzil prawomocno$¢ obrad, gdyz na stan Rady
21 o0s6b, w posiedzeniu uczestniczyto 20 radnych.

Porzadek obrad radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji — zalacznik nr 7.

2/ Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem protokotdéw: z XX 1 XXI
sesji Rady Miejskiej w Gryfinie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 oséb i obecnych na sesji 16 radnych
w glosowaniu udziat wziglo 16 radnych. Za przyjeciem protokotdéw gltosowalo 16 radnych.
Glosow przeciwnych 1 wstrzymujacych sig nie byto.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze protokoty: z XX 1 XXI sesji Rady Miejskiej
w Gryfinie zostaty przyj¢te.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 8.

Ad. 11. Zglaszanie wnioskéw Komisji Rady.

Radny Zenon Trzepacz — Komisja Rewizyjna wnioskuje o wprowadzenie do porzadku
obrad XXII sesji Rady Miejskiej punktu: ,,Podjgcie uchwaty w sprawie ztozenia odwotania do
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie w zwiazku z negatywna opinia
wydang przez RIO w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej o nieudzielenie
absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy Gryfino z tytulu wykonania budzetu za rok
20117,

Whniosek Komisji Rewizyjnej wypracowany na posiedzeniu w dniu 18 czerwca 2012 r.
stanowi zalgeznik nr 9 do protokotu.

Radna Janina Nikitinska — Komisja Spraw Spolecznych i Bezpieczenstwa Publicznego
wnosi o wprowadzenie do porzadku obrad punktu, w ktorym Burmistrz moéglby
wypowiedzie¢ si¢ na temat obiecanej dotacji dla oséb niepelnosprawnych w kwocie
100.000 z1.




Przewodniczacy Rady ogtosit 10 minut przerwy w obradach Rady.
Po przerwie Przewodniczacy Rady wznowit obrady.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — poddam pod glosowanie zmiang porzadku
obrad sesji przez wprowadzenie przed punktem trzecim dwoch wnioskéw Komisji Rady:

- wniosku zgtoszonego przez Komisj¢ Rewizyjna, wypracowanego na posiedzeniu w dniu
18 czerwca 2012 r. o tresci: ,,Komisja wnioskuje o wprowadzenie do porzadku obrad XXII
sesji Rady Miejskiej punktu: ,,Podjecie uchwaty w sprawie ztozenia odwotania do Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie w zwiazku z negatywna opinia wydana przez
RIO w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej o nieudzielenie absolutorium
Burmistrzowi Miasta i Gminy Gryfino z tytutu wykonania budzetu za rok 2011

- wniosku zgtoszonego przez Komisj¢ Spraw Spotecznych i Bezpieczenstwa Publicznego
o wprowadzenie do porzadku obrad XXII sesji punktu ,Informacja Burmistrza Miasta
1 Gminy Gryfino na temat zaangazowania $rodkow gminy Gryfino w remont i adaptacj¢
budynku przeznaczonego na dziatanie Warsztatow Terapii Zajeciowych”.

Whiosek Komisji Spraw Spolecznych i Bezpieczenstwa Publicznego stanowi zalacznik nr 10
do protokotu.

Radna Magdalena Chmura-Nycz — czy odwolanie do Kolegium RIO musi by¢ dokonane
uchwata Rady Miejskiej, czy nie moze by¢ to odwotanie Komisji Rewizyjnej, poniewaz to
Komisja Rewizyjna przygotowuje opini¢ w sprawie sprawozdania z wykonania budzetu?
Radca prawny Krzysztof Judek — odwolanie do Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej wnosi Rada Miejska w drodze uchwaty.

Radny Rafal Guga — czy te dwa punkty powinny by¢ glosowane razem? Te punkty nie maja
z soba nic wspdlnego 1 mozliwe jest, ze cz¢$¢ radnych moze mie¢ odrebne zdanie co do
jednego 1 co do drugiego punktu. Glosowanie dwoch zmian na raz, moim zdaniem, jest
niewlasciwe.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — co do r6znych zdan na temat tych wnioskéw,
Rada wypowie si¢ w trakcie gtosowania nad tymi wnioskami. W tym miejscu omawiamy
zglaszanie wnioskow komisji Rady. Wptyngty dwa wnioski, jeden dotyczy informacji, a drugi
bedzie dyskutowany i Rada wyjawi swoje stanowisko. Nie widz¢ mozliwosci, zeby tych
punktow do porzadku obrad nie wprowadzic¢.

Radny Rafal Guga — jest to proba zmuszania mnie do glosowania w sposob odmienny od
tego, jak bym chciat gtosowac.

Radny Jacek Kawka — poprosze o opini¢ radcy prawnego, czy mozna gtosowac razem takie
wnioski? Ja jestem za jednym wnioskiem, a przeciwko drugiemu i nawet nie wiem, jak
zagtosowac.

Radca prawny Krzysztof Judek - lepsza metoda jest gtosowanie tych wnioskow oddzielnie,
jesli takie glosy padaja z sali.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — poniewaz jest to pana wersja, ja wybieram ta
wersje, ktora zaproponowatem.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem zmiany w porzadku obrad
poprzez wprowadzenie przed punktem trzecim wniosku zgloszonego przez Komisjg
Rewizyjna, wypracowanego na posiedzeniu w dniu 18 czerwca 2012 r. o tresci: ,,Komisja
wnioskuje o wprowadzenie do porzadku obrad XXII sesji Rady Miejskiej punktu: ,,Podjecie
uchwaly w sprawie zlozenia odwotania do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Szczecinie w zwiazku z negatywna opinia wydang przez RIO w sprawie zaopiniowania
wniosku Komisji Rewizyjnej o nieudzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta 1 Gminy
Gryfino z tytulu wykonania budzetu za rok 2011 oraz wniosku zgloszonego przez Komisj¢
Spraw Spotecznych 1 Bezpieczenstwa Publicznego o wprowadzenie do porzadku obrad XXII
sesji punktu ,Informacja Burmistrza Miasta i Gminy Gryfino na temat zaangazowania
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srodkow gminy Gryfino w remont iadaptacje budynku przeznaczonego na dzialanie
Warsztatow Terapii Zajeciowych”.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji
20 radnych w gltosowaniu udziatl wzigto 20 radnych.

Za przyjeciem zmiany w porzadku obrad glosowato 14 radnych, przy 3 glosach przeciwnych
13 wstrzymujacych sig.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze zmiana w porzadku obrad XXII sesji zostala przyjeta.
Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 11.

Ad. 1/. Podjecie uchwaly w sprawie zlozenia odwolania do Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Szczecinie w_zwigzku z negatywna opinia wydana przez RIO
w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej o nieudzielenie absolutorium
Burmistrzowi Miasta i Gminy Gryfino z tytulu wykonania budzetu za rok 2011.

Radna Ewa De La Torre — przyznam, ze po raz pierwszy widzialam tego typu opini¢ RIO,
negatywna opini¢ do opinii Komisji Rewizyjnej. Mysle, ze odwotanie w tej sprawie jest
konieczne. Brak przezornosci, brak ostroznosci i reagowania w odpowiednim momencie,
moze skonczy¢ si¢ tak, jak w przypadku raportu o stanie gospodarki finansowej gminy
Ostrowice. W tej gminie za zgoda Rady, Komisji Rewizyjnej 1 przy przyzwoleniu RIO,
zadluzenie gminy wyniosto 154,17%. Dopiero wtedy RIO raczyta zareagowac piszac raportu
o stanie gospodarki finansowej gminy Ostrowice, ktoéry konczy si¢ zdaniem: ,,Gmina
Ostrowice nie posiada finansowej racji bytu, a realizacja zadan wlasnych gminy wymaga
ciagtego zadtuzania si¢ poprzez korzystanie z bardzo drogich instrumentéw finansowych”.
My jako Komisja Rewizyjna nie stajemy w kontrze do Burmistrza, my stajemy w obronie
finanséw naszej gminy, a takze by¢ moze bytu naszej gminy. Argumenty przytoczone przez
RIO, ktoéra zanegowala nasza negatywna opinig, ktéra byta uzasadniona, a co wigcej, RIO
zapomniata o wtasnych stowach, zapisanych w pierwszej opinii o sprawozdaniu finansowym
przedstawionym przez Burmistrza: ,,Sktad Orzekajacy RIO biorac pod uwage powyzsze
ustalenia, a takze wyjasnienia zawarte w sprawozdaniu, wydat opini¢, jak w sentencji
uchwaty. Dokonujac oceny przedtozonego sprawozdania, uwzglednit on kryterium jego
zgodnos$ci z prawem, natomiast ocena dziatan Burmistrza w zakresie prawidlowosci realizacji
budzetu, z punktu widzenia gospodarnosci i celowosci, nalezy do Rady Miejskiej
w Gryfinie”. My ta kompetencje tylko przypomnieliSmy w naszej opinii, pod ktora sie
podpisalismy, czyli Komisja Rewizyjna dokonujac oceny przedtozonego sprawozdania,
uwzglednita kryterium jego zgodnosci z prawem i1 dokonata oceny dziatan Burmistrza
w zakresie prawidlowosci realizacji budzetu, z punktu widzenia gospodarnosci i celowosci,
co stanowi kompetencj¢ Rady Miejskiej w Gryfinie. Negatywna opinia wykonania budzetu za
rok 2011 zostala uzasadniona przez Komisj¢ z podaniem przyktadéw, jednoczesnie zwraca
uwage na to, ze do 31 grudnia Burmistrz przedstawiajac Radzie tzw. uchwaty czyszczace,
pomylit si¢ w szacunkach dochodow gminy o 20.000.000 zt. Sprawdzitam, jak wygladaty
wykonania budzetow i1 te ewentualne rozbieznosci pomigdzy szacowaniem ostatecznych
dochodow, a ich wykonaniem na stronach RIO. My jako Gmina Gryfino - polecam panstwu
tabele 3 RIO w rubryce ,,zadluzenia budzetow jednostek samorzadu terytorialnego na koniec
IV kwartatu” — jesteSmy kuriozum, w ktéorym organ wykonawczy gminy w szacowaniu
dochodow pomylit si¢ 0 20.000.000 zt. To jest jedyna gmina, w ktorej mozna byto pomyli¢
si¢ az o tyle. I Burmistrz si¢ pomylil, co oznaczato, ze 31 grudnia, kiedy przygotowano nam
uchwaty czyszczace, dochody gminy wynosily sto dwadziescia kilka milionéw zt, a realne
dochody gminy wykonane 104.000.000 zt. Ta pomytka wskazuje na to, ze udajemy,
ze trzymamy si¢ jeszcze w parametrach sze$c¢dziesigcioprocentowego zadtuzenia. W tym roku
ma ono wynosi¢ 65%, a na dzien 31 grudnia wynosito 59,02 %. Uwazam, ze w naszej gminie
potrzebny jest natychmiast program ratunkowy 1 jezeli RIO nie koncentruje si¢




na parametrach, ktérymi zajeta si¢ Komisja, tylko pisze o tym, ze Komisja Rewizyjna nie
wykonata wszystkich dzialan, poniewaz nie dokonala oceny stanu mienia, nie analizowala
informacji o stanie mienia komunalnego, to jest wtasnie kuriozalne.

Przewodniczacy Rady ogtosit 10 minut przerwy z powodu awarii systemu nagtasniajacego.
Po przerwie Przewodniczacy Rady wznowit obrady.

Radna Ewa De La Torre — myslg, ze Rada powinna posiada¢ dokumenty, o ktorych
moéwimy, czyli uchwate Sktadu Orzekajacego RIO w Szczecinie z dnia 29 marca 2012 r., do
ktorej odnosita si¢ Komisja Rewizyjna, opini¢ z wykonania budzetu gminy Gryfino za rok
2011, ktora wypracowala Komisja Rewizyjna, uchwate Skladu Orzekajacego RIO
w Szczecinie z dnia 12 marca 2012 r., ktéra otrzymalismy w postaci odbitki faksowej, a ktora
wptyneta do Urzedu 13 czerwca 2012 r. Te trzy dokumenty sa niezbg¢dne, aby$my mogli mie¢
obraz cato$ci sytuacji. Poniewaz dzisiaj na pdt godziny przed sesja zostalo zwolane
posiedzenie Komisji Rewizyjnej, projekt uchwaty przed glosowaniem na pewno zostanie
dostarczony radnym. Osobi$cie bedg o to zabiegac.

Radny Zenon Trzepacz — w piatek na Komisji Spraw Spotecznych dowiedzieliSmy sig, ze
jest negatywna decyzja RIO, w zwiazku z tym, Zze mamy 14 dni na odwolanie si¢ od tej
decyzji, stad takie tempo. Po przyjeciu tego wniosku beda wszystkie dokumenty
przygotowane, po dyskusji, przygotujemy stosowny projekt uchwaty.

Radna Ewa De La Torre — po omdwieniu naszej negatywnej opinii do sprawozdania
z wykonania budzetu 1 podania powodow, dla ktorych z punktu widzenia gospodarnosci
i celowos$ci, co stanowi nasza kompetencje, negatywnie oceniliSmy wykonanie budzetu,
roOwniez dzisiaj na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej przedmiotem byta ocena uchwaty Sktadu
Orzekajacego RIO. Ku naszemu ogromnemu zdziwieniu RIO przypomniala nam
o obowiazkach, ktore wykonaliSmy, tzn. przypomniano nam, ze ,,Komisja Rewizyjna jest
zobowigzana do oceny sprawozdania finansowego, sprawozdania z wykonania budzetu wraz
z opinia RIO o tym sprawozdaniu, informacji o stanie mienia jednostki samorzadu
terytorialnego. Rozpatrzenie sprawozdan oraz informacji o stanie mienia obejmuje
zaznajomienie si¢ z nimi 1 przeanalizowanie przez Komisj¢ na posiedzeniu zwotanym
specjalnie w tym celu”. Chciatam panstwu powiedzie¢, ze spotkaliSmy si¢ w tym celu kilka
razy, a nie raz, dokonali§my oceny tych informacji ze szczegdlnym uwzglednieniem
sprawozdan, kazdy z nas przeczytal rowniez informacj¢, w ktérej my nic nie mozemy
zmienia¢. Informacja o stanie mienia komunalnego, jest to informacja przekazywana przez
Burmistrza i1 jedyna weryfikacja tej informacji polega na tym, ze mozemy stwierdzi¢, ze
informacja zostala sfalszowana, podrobiona, jest nieprawdziwa. Mamy podejrzenie, ze
Burmistrz mowi prawde 1 tylko prawdg, w zwiazku z tym, jezeli mamy do czynienia
z informacja, to jest to informacja. Do sprawozdania mozemy si¢ odnosi¢, informacje
przyjmujemy jako oczywista i prawdziwa. RIO nie odniosto si¢ do zadnych zastrzezen
dotyczacych naszej opinii o0 wykonaniu budzetu, nie ma tutaj ani jednego slowa na ten temat,
co najwazniejsze, RIO nie miato podstaw, zeby si¢ do tego odnie$¢, poniewaz nie dysponuje
jeszcze protokotami z posiedzen Komisji Rewizyjnej, ktore odbywaty si¢ w sprawie oceny
sprawozdania z wykonania budzetu. Na jakiej podstawie RIO pisze w swojej negatywne;j
opinii, ze Komisja czegos nie zrobita? ZapytaliSmy o to Biuro Obstugi Rady i dowiedzielismy
si¢, ze z RIO byl telefon, nawet nie pismo, aby dostarczy¢ projekt protokolu z Komisji
Rewizyjnej. Na tej podstawie RIO dokonywato oceny naszej opinii. Projekt protokotu nie jest
dokumentem, nie podlega zadnej ocenie, poniewaz nie zostat zweryfikowany przez Komisjg 1
nie zostal na posiedzeniu przyjety, zatem nie jest dokumentem. Jak zatem co$, co nie jest
dokumentem, moze stanowi¢ podstawe do oceny czegos, co jest dokumentem i jest podpisane
przez Kolegium RIO. W zwiazku z tym uwazam, Ze istnieje szereg podstaw do tego, aby do




negatywnej opinii RIO takze odnie$¢ si¢ negatywnie i pozwoli¢ Kolegium RIO oceni¢
zasadno$¢ argumentow zarowno ze strony Komisji Rewizyjnej, Rady, jak i tego akurat sktadu
trzyosobowego, ktory wydal t¢ negatywna opini¢. Poniewaz dowiedzialam sig, ze
przewodniczaca Sktadu Orzekajacego pani Urszula Glod - van de Sanden, ktéra podpisata si¢
pod tym orzeczeniem, jednoczesnie szkolita w naszym urzedzie sottyséw w zakresie realizacji
funduszu soteckiego, chcialabym si¢ dowiedzie¢, czy wykonywata to zadanie w sposéb
charytatywny czy tez byto to dziatanie na zlecenie?

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — jest Zle, ale moze by¢ jeszcze gorzej,
wziatem udziat w dzisiejszym posiedzeniu Komisji Rewizyjnej, zeby zbada¢, czy Komisja
pojeta wszystkie czynnosci, do ktérych zobowiazuja ja przepisy prawa. Zadalem pytanie, kto
udostepnial luzne notatki z posiedzen Komisji Rewizyjnej, na czyje polecenie, w jakim trybie,
czy za wiedza Przewodniczacego lub ktorego§ z Wiceprzewodniczacych Rady, czy za wiedza
Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej? Odpowiedz brzmiata, ze owszem, udostgpniono
luzne notatki, na podstawie ktorych podjgto uchwale Sktadu Orzekajacego RIO, bez
konsultacji z jakimkolwiek przedstawicielem Rady Miejskiej w Gryfinie. To jest po prostu
sytuacja kuriozalna. Komisja Rewizyjna zostala narazona na utrate dobrego wizerunku, ale po
dzisiejszym glosowaniu wyszla z tego z twarza, ciekaw jestem, czy wyjdzie z twarza Rada
Miejska. My mamy dwie mozliwosci: zastosowac si¢ do uwag RIO, pod warunkiem, zZe sa ku
temu jakiekolwiek podstawy. W tym celu wziatem udzial w posiedzeniu Komisji, zeby
zapoznaé si¢ szczegotowo z pracami, ktére Komisja podjeta. Komisja podjeta wszystkie
niezbgdne prace, ktéra winna byta podja¢, co wigcej, RIO miata o tym wiedzg, wbrew temu,
co zrobita Komisja Rewizyjna, zakomunikowata Radzie Miejskiej w Gryfinie, ze Komisja
tego nie zrobita. To jest szczyt wszystkiego. Jesli mamy broni¢ honoru mieszkancéw gminy
Gryfino, to nie wyobrazam sobie, zebySmy in gremio, jako Rada Miejska w Gryfinie, nie
podjeli uchwaty, ktéra bedzie si¢ odwotywata od tej kuriozalnej uchwaty. Bardziej
przewrotnego uzasadnienia stworzy¢ chyba nie mozna. Nie mam watpliwosci, ze partykularne
interesy w tej gminie za chwilg w glosowaniu zwycigza po raz kolejny.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — apeluje do radnych, ktorzy wypowiedzieli sig
przeciwko wnioskowi Komisji Rewizyjnej, zeby zabrali glos w tej sprawie i wyjasnili, jakie
maja przestanki merytoryczne. Jedna z gryfinskich gazet napisata, ze dtug gminy Gryfino, nie
wiem, na ile to jest prawda, ze dlug gminy Gryfino wynosi 80.000.000 zi, przy budzecie
104.000.000 zt. Druga kwestia, cztowiek, ktory na zlecenie Burmistrza czy Skarbnika robit
wyktady sottysom i brat za to pieniadze, jezeli tak jest, to z uwagi na rozbiezno$¢ interesoOw
powinien si¢ wylaczy¢ ze Sktadu Orzekajacego RIO. To jest ewidentny konflikt interesow
i nie powinno tak by¢. Nie wolno si¢ na to godzi¢. Rozmawiajmy o sprawach finansowych.
Dlaczego osoby, ktore sprzeciwiaty si¢ wprowadzeniu tego wniosku, nie chca dyskusji na
temat sytuacji zwiazanej z absolutorium? By¢ moze macie panstwo jaka$ inng wiedzg, ze
sytuacja finansowa gminy jest w tak dobrym stanie, ze nie ma zadnych obaw co do realizacji
budzetu.

Radny Rafal Guga — nie podoba mi si¢ napastliwy ton pana wypowiedzi, ze kto§ musi si¢
tlumaczy¢ z tego, jak glosowal. Jestesmy Rada Miejska wybrana przez wyborcow, a nie przez
pana Przewodniczacego. Glosowatem za zmiana porzadku obrad, ale tylko dlatego, ze
polaczyliscie dwa punkty, ktére nie maja z soba nic wspolnego. Ten drugi punkt bardzo mi
lezy na sercu i dlatego zagltosowatem. Gdyby byty glosowane osobno, bytbym przeciwko.
Nad czym mamy dyskutowac, skoro nie wiemy, o czym w ogdle méwimy? Osoby, ktore nie
zasiadaja w Komisji Rewizyjnej nie wiedza, o czym jest mowa. Nie mamy ani wnioskow
Komisji, ani orzeczenia RIO, ani projektu uchwaty. Tak si¢ nie postgpuje. Nie tedy droga.
Rozmawiajmy merytorycznie.

Radny Zenon Trzepacz — dwa wnioski sa wazne. Panstwo macie sprawozdanie z wykonania
budzetu za 2011 rok od 2 miesigcy. Wiecie, ze za dziesig¢ dni bedziemy udziela¢




absolutorium, jutro rozpoczynaja si¢ komisje. Thumaczytem, dlaczego sprawa jest tak
postawiona, poniewaz mamy okreslony czas dzialania i nie mozemy dluzej czekac.

Radna Magdalena Chmura-Nycz - ja dostatam od mojego kolegi, ktory zasiada w Komisji
Rewizyjnej opini¢ Komisji Rewizyjnej w sprawie sprawozdania z wykonania budzetu i opini¢
Sktadu Orzekajacego RIO w Szczecinie. Zgadzam si¢ z radnym Guga, sprawozdanie
z wykonania budzetu znamy, ale uchwatg Skiadu Orzekajacego RIO i panstwa opinig¢ w tej
sprawie, jak réwniez projekt uchwaty powinni§my dosta¢. Jesli Rada ma podja¢ uchwate, to
musi wiedzie¢, na podstawie czego ma zaglosowac. Jesli panstwo jako Komisja Rewizyjna
dzialacie tak, jak dziatacie, nie przedstawiliscie odpowiednich dokumentéw, Skiad
Orzekajacy RIO nie zapoznal si¢ z protokotami Komisji Rewizyjnej, to czy to jest wina
Sktadu Orzekajacego czy Rady Miejskiej, ze nie dostarczyliscie protokoldw z posiedzenia
Komisji Rewizyjnej? Uwazam, ze z powodu braku dokumentow, przestanych do RIO, mamy
niestety to, co mamy. Przypomng panstwu, ze kiedy ja szefowatam Komisji Rewizyjnej byta
sprawa przekroczenia dyscypliny finanséw publicznych o 2% czy 3% w jakim$ dziale,
Burmistrz na ostatniag chwilg kupit podgrzewacz do Szpitala Powiatowego w Gryfinie. Nikt
inny z radnych, tylko ja rozmawiatam ze Skladem Orzekajacym, wtedy Sktad Orzekajacy na
mdj wniosek, szefowej Komisji Rewizyjnej, nie Rady, rozpatrywat ponownie i uznat, Ze jest
pozytywnie, ale z uwaga. W panstwa opinii ,,zaplanowane dochody gminy miaty charakter
nierealny, niemozliwy do zrealizowania”. Nie mozna tak pisa¢ do RIO, musi by¢ podstawa.
Zbadaliscie panstwo, dlaczego nie byt realny?

Radna Magdalena Chmura-Nycz odczytala uzasadnienie wniosku Komisji Rewizyjnej
o nieudzielenie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Gryfino z dnia 30 maja 2012 r.
Wnhiosek stanowi_zalacznik nr 12.

Radna Magdalena Chmura-Nycz — kazde sprawozdanie bada co kwartat Sktad Orzekajacy,
to nie jest raz w roku. Nie mozna podwaza¢ kompetencji osob, ktore zajmuja si¢ tym fachowo
1 mowi¢, ze jest inaczej. Co ma Komisja Rewizyjna do wdrazania programu? Musicie
panstwo poda¢ konkrety. Ja gtosowatam przeciwko, poniewaz macie do Rady pretensje, ze
nie dostarczyliscie dokumentdéw, bo nawet na dzisiejsza sesj¢ nie przygotowaliscie tych
dokumentoéw, zeby$Smy, mogli spokojnie porozmawiaé¢. Wypowiadanie si¢ o szefowej Sktadu
Orzekajacego RIO, ze szkolita kiedy$ radnych czy soltysoéw, jest nietaktowne. Jesli wy
traktujecie nas tak, ze my nie dostaliSmy dokumentéw, to tak samo potraktowaliscie Sktad
Orzekajacy. Dokumenty nie dotarty i mamy to, co mamy. Dlaczego jest negatywne
stanowisko? Bo nie wystaliscie protokolu. A do kogo macie pretensje, ze nie zostat
zatwierdzony 1 wystany protokot? Zawsze jest wysytany protokot.

Radna Ewa De La Torre — za duza iloscia stow powinna si¢ kry¢ takze prawda, a prawda
jest taka: uchwata Sktadu Orzekajacego RIO w Szczecinie ma adnotacj¢ Przewodniczacego
Rady z dnia 5 kwietnia 2012 r. ,,prosz¢ przekaza¢ radnym”, a nie ,,prosz¢ przekaza¢ Komisji
Rewizyjnej”. Poniewaz Burmistrz zapewnia obstluge biurowa Radzie, chcialabym zapytac,
poniewaz na pewno ta uchwala byta dekretowana jako korespondencja, nie wiem, czy przez
Burmistrza, zastepce Burmistrza czy sekretarza, jesli co§ ma adnotacje ,,prosze¢ przekazac
radnym”, to czy w dniu 5 kwietnia panstwo radni dekretowane pismo otrzymali§cie? W dniu
30 maja 2012 r. Komisja Rewizyjna wypracowata swoja opini¢ w sprawie wykonania budzetu
gminy Gryfino, zgodnie z przepisami przestata do RIO i kto byt adresatem tej opinii? Rada
Miejska w Gryfinie. Czy Burmistrz jako osoba odpowiedzialna za obstuge Rady, dostarczyt
wszystkim radnym ten dokument? Kiedy wplynat oryginat uchwaty RIO w sprawie opinii
Komisji Rewizyjnej? Czyli kiedy Przewodniczacy mégt nada¢ bieg piszac “prosze¢ przekazac
radnym”? To a propos rzekomego niewykonywania obowiazkéw przez Komisje Rewizyjna
dotyczacych dostarczania dokumentéw. To nie Komisja Rewizyjna jest odpowiedzialna za
obstuge Rady, tylko organ wykonawczy gminy, tak méwi nasz statut. W zwiazku z tym
uwazam, ze te pretensje sa absolutnie chybione. Nikt na tej sali nie podwazat legalnosci opinii




RIO. Ta opinia zostata wydana zgodnie z prawem, ale takze zgodnie z prawem, o ktérym
poucza nas RIO, mamy prawo odwotania si¢ od niej. RIO pisze tak: ,,od tre$ci niniejszej
uchwaly Radzie Miejskiej w Gryfinie stuzy odwotanie do Kolegium RIO w terminie 14 dni
od daty otrzymania uchwaty”. W zwiazku z tym kiedy Rada legalnie otrzymala ta uchwale,
bo ja mam tylko kserokopi¢ faksu, ktéry nie jest dokumentem? W zwiazku z tym nieprawda
jest, ze kto$ tutaj zarzuca nielegalne dziatania RIO. Na pytanie na jakiej podstawie RIO
wyrobita sobie opini¢ na temat trybu pracy nad sprawozdaniem, Komisja Rewizyjna nie miata
zadnych obowiazkéw w zakresie wysylania swoich protokotdw, poniewaz nikt si¢ o nie na
piSmie nie zwracal, to my si¢ dzisiaj zwracaliSmy z pytaniem, w jakim trybie zostaly
udostgpnione, skoro my nie zdazyliSmy ich jeszcze poprawic¢ oraz podpisac, czyli przyjac, tak
jak na kazdej komisji. Na pewno zwotaliby$my kolejne posiedzenie, gdyby bylo potrzebne
przeslanie protokolow przyjetych zgodnie ze Statutem. W zwiazku z tym, Ze nikt si¢ nie
zwracal, nie mozna zarzuci¢ niewykonania jakiego§ obowiazku przez Komisjg, to jest totalny
absurd. Jesli chodzi o przekroczenie dyscypliny finanséw publicznych, to chciatam panstwu
powiedzie¢, ze o tym napisata RIO w pierwszej opinii, ze zobowiazania wymagalne w kwocie
29.642.000 zt — co Komisja Rewizyjna w swojej opinii podkreslita — istniaty w gminie
Gryfino w dniu 31 grudnia 2011 r. Powstawanie zobowiazan wymagalnych jest to naruszenie
dyscypliny finansow publicznych, chyba, Zze pani ma inng opini¢ na ten temat. W zwiazku
z tym chcialabym powiedzie¢, ze przedstawienie panstwu wniosku o to, aby odwota¢ si¢ od
negatywnej opinii RIO ma wszelkie podstawy, aby odwota¢ si¢ do Kolegium RIO. Uprzejmie
proszg, aby nie zaktamywac rzeczywistosci, tylko przyjaé, ze tak jak moéwimy i pod czym sig
podpisujemy, tak wlasnie jest, pani Magdo 1 prosz¢ o niewyciaganie pochopnych
i zafalszowanych wnioskow, bo nie od tego jesteSmy jako funkcjonariusze publiczni.
Uwazamy, ze nalezy o tym podyskutowac i absolutnie bed¢ wnioskowata o to, by Kolegium
RIO w pelnym sktadzie zaj¢lo si¢ tym wnioskiem, co wigcej, aby przedstawiciele naszej Rady
zostali zaproszeni na posiedzenie Kolegium RIO.

Radny Rafal Guga — w koncu jaki§ merytoryczny glos w tej dyskusji, powiedziata pani
radna wyczerpujaco, jak to wszystko wygladato, co nie zmienia faktu, ze ja jako radny mam
glosowac nad czyms, do czego nie mam nawet dokumentéw. Prosze, a wrgcz zadam, abym
mogt podejmowac decyzje swiadomie. Wstuchujac si¢ w te glosy, glos przewodniczacego
Komisji Rewizyjnej, to jest takie namawianie: ,,uwierzcie nam, jest tak”. To nie jest tak, ze
jest grupa radnych, ktéora mowi, ze ,kto nie jest z nami, ten szkodzi mieszkancom”. My
wiemy, jak mamy glosowa¢. Nie musicie nas do niczego zmusza¢. Padto stwierdzenie, ze od
dhuzszego czasu mamy sprawozdanie z wykonania budzetu. Czy my dzisiaj gltosujemy nad
absolutorium? Czy tez glosujemy w sprawie, ktéra wynikta z wniosku Komisji Rewizyjnej
1 odpowiedzi RIO? Bo tych dokumentéw na stole nie ma. I tylko o to prosze, dostarczcie nam
dokumenty, dajcie nam czas na zapoznanie si¢ z nimi i wyrobienie sobie zdania. W tej chwili
jest to jakas§ dziwna gra, ktorej ja nie rozumiem.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn — Panie Burmistrzu, czy pan moéglby
skomentowa¢ te kwestie zwigzane z obstuga Rady, z wykonywaniem polecen
Przewodniczacego i Wiceprzewodniczacych Rady, z dostarczaniem dokumentow? Pan lub
z panskiego upowaznienia Kierownik Biura Rady?

Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino Henryk Pilat — wszystkie dokumenty, jakie przychodza
na moje rece, a maja by¢ skierowane do Rady, sa przekazywane do Biura Obstugi Rady. Jest
na nim data wplywu i data przekazania. Odnios¢ si¢ trochg szerzej. Jednym z wielkich
btedow, jakie popeliamy jest brak wzajemnego szacunku, bo sprawa opinii Komisji
Rewizyjnej jest dla mnie bardzo wazna. Bylem nauczony tego, czego przestrzegaja inne
instytucje, ze jesli wydaje si¢ tak wazna opinig, to najpierw sporzadza si¢ protokot, w ktorym
stawia si¢ konkretne zarzuty Burmistrzowi i1 Burmistrz ma czas, zeby odnie$¢ si¢ do
zawartych zarzutéw 1 wtedy powstaje opinia. Dla mnie jest rzecza naganna, ze wydaje si¢ tak




wazna opini¢ na bazie jakichs notatek, nie protokotu podpisanego przez wszystkich cztonkéw
Komisji. Z tego co wiem, wynika to z pracy Komisji Rewizyjnej, w tak waznej sprawie jak
wydanie opinii o budzecie, odbylo si¢ jedno posiedzenie Komisji. Chcialbym, zeby Rada
odwotata si¢ od tej opinii. Nie trzeba si¢ odnosi¢ do takiej gminy, ktora ma 154% zadtuzenia.
Wystarczy odnies$¢ si¢ do Chojny. Jezeli kto§ podwaza opinie instytucji ku temu powotanych,
to jestem za tym, zeby Rada odwotlala sig, bo mam do$¢ stuchania o tragicznej sytuacji naszej
gminy. Jest stawiany zarzut Burmistrzowi, ze nie zostala wykonana droga polna w Bartkowie,
czy to bylo gléwne zadanie gminy? Zawsze staram si¢ traktowa¢ Rade bardzo powaznie
i oczekuje od Komisji, zeby Burmistrz tez byt tak traktowany. Proszg przedstawicieli BBS,
zeby zaglosowali za odwotaniem do RIO.

Radna Jolanta Witowska — chc¢ panstwa zapozna¢ z pewnym pismem, ktore skierowatam
do Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej po napisaniu wniosku w sprawie nieudzielenia
absolutorium Burmistrzowi w dniu 31 maja 2012 r.

Radna Jolanta Witowska odczytata tre§¢ powyzszego pisma.

Pismo stanowi zalacznik nr 13 do protokotu.

Radna Jolanta Witowska — Przewodniczacy Komisji udzielit mi odmownej odpowiedzi,
poniewaz nie mogltam spetni¢ wymogdéw Regulaminu Komisji Rewizyjnej, aby uzyskaé
poparcie trzech czlonkéw Komisji, wycofalam pismo. Nie znam argumentu, dlaczego
przewodniczacy si¢ nie zgodzit.

Radna Ewa De La Torre — ponawiam wczesniej zgloszony wniosek o ogloszenie przerwy,
aby Burmistrz zechcial wyda¢ dyspozycje w sprawie dostarczenia wszystkich materialow,
ktore byly adresowane do catej Rady, poniewaz radni twierdza, ze nie otrzymali tych
dokumentow, proszg aby dostarczy¢: uchwate RIO z 29 marca 2012 r. z adnotacja ,,prosze
przekaza¢ radnym” z 5 kwietnia 2012 r., opini¢ w sprawie wykonania budzetu gminy Gryfino
za rok 2011, sporzadzona przez Komisj¢ Rewizyjna z dnia 30 maja 2012 r., a takze prosz¢
o informacje czy wptyneta juz uchwata Sktadu Orzekajacego RIO z dnia 12 czerwca 2012 r.,
czy wptyngla do kancelarii ogélnej 1 jaka jest jej data wplywu? Jezeli tak, proszg o jej
powielenie, jezeli nie, prosze¢ o powielenie kserokopii. Nieuzasadnione sa pretensje
Burmistrza, ze nie mogt si¢ odnies¢ do opinii wypracowanej przez Komisj¢ Rewizyjna,
Komisja Rewizyjna nie przeprowadzata kontroli dzialalnosci Burmistrza, tylko odnosita si¢
do opinii RIO, zatem zachowanie 7-dniowych termindéw jest tu absolutnie nieuzasadnione.
Burmistrz pomylit procedure ustosunkowywania si¢ do protokotu kontroli z opinia, ktora nie
dotyczyla zadnego protokotu kontroli, tylko opinii RIO. Przychylam si¢ do prosby Burmistrza
do radnych koalicji, aby chcieli zagtosowac za wniesieniem odwotania do Kolegium RIO.
Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — pod ptaszczykiem dobrych intencji niektorzy
uprawiaja czysta demagogi¢. Budzet wykonuje Burmistrz, nie Rada, to uwaga do radne;j
Chmury-Nycz, Rada ocenia ta pracg Burmistrza i to jest jej kompetencja. Burmistrz przez
caly rok wykonuje budzet uchwalany przez Rade, takze przez Rade zmieniany
1 przypominam, co stwierdzita Komisja Rewizyjna: ,,nie wykonano dochodéw po zmianach”,
nie w stosunku do pierwotnej uchwaty budzetowej, tylko zmienianej innymi uchwatami
1 zarzadzeniami. To jest elementarz, nie wiem, jak mozna uzywac¢ takich argumentow,
przeciez to wie kazdy radny. To, ze Burmistrz jest zobowiazany do przekazywania Radzie
dokumentow, to oczywiste, ale ja przywolam ostatni przyklad: na moja interpelacjg
odpowiedziano 30 maja, a dostarczono mi ta korespondencj¢ 12 czerwca. Jesli to jest
niezwloczne przekazywanie dokumentacji, to ja mam inne oczekiwania, zupetlnie odmienne
1 podobnie jest z innymi dokumentami. Zgadzam si¢, ze Komisja Rewizyjna nie prowadzita
kontroli, tylko wypracowywata wniosek w sprawie udzielenia badz nieudzielenia
absolutorium, wigc ten tryb, na ktory Burmistrz si¢ powotuje, jest absolutnie nietrafny. Byto
tu wiele mowy o dobrej wspolpracy. Bardzo nie podoba mi si¢ personalne odnoszenie do
radnej Ewy De La Torre, z ktéra dziela mnie poglady polityczne, jak myslg, w tym podziale




pozostaniemy, ale elementarne zasady kultury nakazuja, aby radna Ewe De La Torre
traktowac z szacunkiem. A zdaje si¢, ze na komisjach padaly takie okreslenia z ust wysokich
urzednikow, a nawet najwyzszych urzednikow: ,,moze sobie pani czekac...”, albo inne tego
typu sformutowania.

Radna Jolanta Witowska wycofata si¢ ze swojego pisma i radng Witowska obowiazuje etyka
icieszg sig, ze przyznala si¢ do tego, ze wycofala si¢ ze swojego stanowiska, ktore
zaprezentowata swoim wlasnorgcznym podpisem i zakomunikowata to Przewodniczacemu
Komisji Rewizyjnej. Ja poszedtem dzisiaj na Komisj¢ Rewizyjna, zeby ustali¢ fakty i1 fakty sa
nieubtagane. Pani Witowska przyznata na Komisji Rewizyjnej, ze wycofala si¢ ze stanowiska,
ktére zaprezentowata.

Jak to nie? To byli$my na innej Komisji Rewizyjnej? Ja znam dwa pani pisma. To znaczy, ze
jesli wycofuje pani stanowisko, to znaczy, ze go pani nie wycofuje?

Ja podkreslitem, ze ceni¢ pani postaw¢ w tym zakresie, ze pani wycofata to pismo, na ktore
si¢ pani powotata. Dobrze, ja sprostuje swoja wypowiedz. Pani radna, moim celem nie jest
dotknigcie pani, tylko zwrocenie uwagi na fakt, ze Komisja Rewizyjna otrzymala informacje
co do pani oczekiwania zwolania kolejnego posiedzenia, a nastgpnie zapoznata si¢ ze
stanowiskiem, ktore wycofalo pierwotne pismo. Czy w tej wersji mozemy si¢ zgodzic?
Mozemy, jak sadzg. Nie wiem, czy nie lepiej, aby Komisja Rewizyjna raz jeszcze zajela sig
cala problematyka i raz jeszcze podjeta ten sam wniosek, bo spodziewam sig, ze decyzja RIO
bedzie podtrzymana, po to, zeby nie moc gtosowaé wniosku, ktoéry panstwo wypracowaliscie.

Radny Zenon Trzepacz — posiedzenie Komisji Rewizyjnej trwato do godz. 16.00, nikt nie
zgltaszal wniosku, ze nalezy odby¢ jeszcze jedno posiedzenie, ze czego$ nie rozumie.

Radna Magdalena Chmura-Nyez — fakty sa faktami, mamy negatywna opini¢ Komisji
Rewizyjnej. Radna Witowska zlozyta wniosek o ponowne posiedzenie Komisji, pan radny
Nikitinski méwi w tej chwili, ze dobrze, ze wniosek zostal wycofany, ale nalezy sig
zastanowi¢ czy Komisja nie powinna rozpatrzy¢ wniosku jeszcze raz. Burmistrz apeluje,
zebysmy glosowali, ja proszg, nie kompromitujmy sig.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — ja sobie nie zycze, zeby pani machata mi
rgkoma, to na mnie w ogdle nie dziata, pani argumenty sa zerowe, c6z tu mozna powiedzie¢,
gdyby pani si¢ odniosta w 5% do meritum, to mozna by w jaki$ sposob zatamywac rece, zero
merytoryki. Fakty sa takie, Ze si¢ pani myli w swoich opiniach. Jestem przekonany o tym, ze
sktad orzekajacy RIO podtrzyma swoje stanowisko. Poddatem pod rozwage, zeby
wypracowaé jednak taki wniosek Komisji Rewizyjnej, powotlanej sposrod klubéw Rady,
ktory Komisja uznata za zasadny. Gdyby wniosek byt odmienny od tego, ktéry jest dzisiaj,
czyli méwilby, ze nalezy udzieli¢ Burmistrzowi absolutorium, nie bytoby tej historii. Dzisiaj
sprawa jest jasna, jesli wniosek, ktory wypracowata Komisja Rewizyjna zostanie utrzymany,
Burmistrz nie otrzyma absolutorium na pewno 1 jest zagrozony nieotrzymaniem absolutorium.
O to idzie spdr. Ja decyzje Komisji Rewizyjnej szanujg, uwazam, ze zostala podjcta
z nalezyta staranno$cia, w stosownym czasie, zgodnie ze sztuka. Inni uwazaja inaczej.
Poddaje pod rozwage przyjecie alternatywnego postgpowania, poniewaz spodziewam sig, ze
nawet najlepsza argumentacja Komisji Rewizyjnej, stworzona przez najlepsze kancelarie
prawne, nie bedzie interesowata nikogo i1 bgdzie podtrzymane negatywne stanowisko.

Radna Ewa De La Torre — uwazam, ze wyrabianie sobie okreslonym opinii, takze na temat
wypowiedzi, nie tylko na temat dokumentow, powinno by¢ poparte dokumentami, chciatam
panstwu powiedzie¢, ze na tej sali ustyszalam z ust pani Magdaleny Chmury-Nycz totalna
krytyke ustalen Komisji Rewizyjnej, uwazala je za zbyt blahe, aby stanowity podstawe do
wniosku o nieudzielenie absolutorium. Jezeli nasze uzasadnienie bylo zbyt mato
merytoryczne, za mato konkretne, to ja chciatam panstwu przeczyta¢ uzasadnienie do
wniosku o nieudzielenie absolutorium Burmistrzowi z dnia 14 kwietnia 2010 r., ktore




przygotowata Komisja Rewizyjna, podpisata je pani Magdalena Chmura-Nycz, wowczas

przewodniczaca Komisji Rewizyjne;j:

,»Wniosek o nieudzielenie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Gryfino. Komisja

Rewizyjna Rady Miejskiej w Gryfinie rozpatrzyta sprawozdanie Burmistrza z wykonania

budzetu za rok 2009. Wobec powyzszego Komisja Rewizyjna wnosi o nieudzielenie

absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy Gryfino z tytutu wykonania budzetu.

1. Nieterminowa realizacja inwestycji objetych umowami na pozyskanie S$rodkow
zewngtrznych, wynikajace z istotnych przyczyn lezacych po stronie Burmistrza. W dziale
150 przetworstwo przemystowe planowane dochody w wysokosci takiej, zostaly
wykonane, co stanowi tylko 9,2% planowanych dochodéw, w dziale 400 wytwarzanie
1 zaopatrywanie w energi¢ elektryczna — rowniez niewykonanie planowanych dochodéw,
zostaly wykonane tylko w 33,4%.

2. Komisja Rewizyjna przypomina: pozytywna opinia — bo byla pozytywna opinia
Regionalnej Izby Obrachunkowej, do ktdrej si¢ odnosita witasnie Komisja Rewizyjna -
sprawozdania Burmistrza z wykonania budzetu za rok 2009 z dnia 12 kwietnia 2010 r. nie
stanowi oceny wykonania budzetu, a jedynie ocen¢ sprawozdania z wykonania budzetu
przeprowadzona pod katem prawidtowosci sporzadzenia tego dokumentu”.

Doktadnie napisali$my to samo, pani Magdo, cytujac RIO co do naszych kompetencji. Jezeli
dzisiaj zaprzecza pani stowom napisanym przez Komisj¢ Rewizyjna, zaprzecza pani sama
sobie z roku 2010.
Radna Magdalena Chmura-Nycz — pani radna, w tej chwili stang w obronie Komisji
Rewizyjnej, ktéra obradowata w tamtym czasie, dokumentem nieodtacznym do tej opinii jest
protokot i gdyby pani dalej zajrzata, bytoby zdanie odrgbne przewodniczacego Komisji, czyli
moje, sprzeciwiajace si¢ tej opinii. Ale jak pani przeczytala, byl wskazany dzial, paragraf,
w ktorym bylo naruszenie. A panstwo powiedzieli ogodlnie: ,nie zostaly zrealizowane
dochody”. Nieodlacznymi dokumentami, o ktorych panstwo zapomnieli, sa protokoty. Tak, to
co pani przeczytala, Komisja Rewizyjna wypracowatla, ja bytam szefowa tej komisji. Byto
roOwniez w protokole moje zdanie odrgbne. Ale panstwo nie zwracacie uwagi na dokumenty,
ktore sa z boku sprawozdania.
Radna Ewa De La Torre — méwimy o protokole, pod ktérym pani si¢ podpisata 1 nawet jesli
w Komisji byly zdania odrgbne, to Komisja dziala in gremio. Natomiast rowniez
uszanowali$my to, ze w naszej Komisji odbyto si¢ gtosowanie nad opinia i wcale nie byto to
glosowanie jednomyslne. Ale poniewaz w demokracji jest tak, ze decyduje wigkszos¢ glosow,
1 to taka wigkszo$¢, ktora przewiduje statut, w zwiazku z tym dochowalismy wszelkiej
procedury. My sig zwréciliSmy o protokdt, poprzednia kadencja jest podobno archiwizowana,
ale ja na pewno dotr¢ do zarchiwizowanych dokumentéw i1 poniewaz pisza panstwo o tym, ze
odnosicie si¢ w opinii w sprawie wykonania budzetu, ktora dotarta do was, albo zostata
wydana 12 kwietnia, a wy 14 kwietnia odniesliscie si¢ do tej opinii RIO, na pewno sprawdze,
kiedy zostaly podpisane i sporzadzone protokoty i kiedy zostaly przyjete na kolejnym
posiedzeniu Komisji.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — w trakcie przerwy prosz¢ dorgczy¢ radnym

te dokumenty, o ktorych mowita pani radna De La Torre.

Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino Henryk Pilat — zanim przygotujemy te dokumenty, to

troch¢ potrwa, moze niech Biuro Rady szykuje te dokumenty, a my zajmijmy si¢ sesja.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn - myslg, ze nie da si¢ tego zrobié, bo jest

okreslony porzadek, mysle, ze 15 minut wystarczy, a co do tych dokumentéow, wyrazam taka

opinig, ze mogly by¢ wczesniej przygotowane.

Przewodniczacy Rady ogtosit 15 minut przerwy.
Po przerwie Przewodniczacy Rady wznowit obrady.
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Przewodniczacy Rady Mieczystlaw Sawaryn — otrzymalem od Komisji Rewizyjnej projekt
uchwaty. Panstwo radni otrzymali ja rowniez.

Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty w sprawie odwotania od uchwaly Sktadu
Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie w sprawie zaopiniowania
wniosku Komisji rewizyjnej Rady Miejskiej w Gryfinie w sprawie nieudzielenia absolutorium
z tytutu wykonania budzetu Gminy za 2011 r.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — projekt zostal zaparafowany przez radcg
prawnego.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — chcialem przeprosi¢ pania radna Jolantg
Witowska za nadinterpretacjg jej stow.

Radna Ewa De La Torre — proszg o przyjecie autopoprawki do uzasadnienia: w punkcie
pierwszym powinno by¢ po kwocie 150.599.443 zi, , wielokrotnie zmieniane, po raz ostatni
dnia 29 grudnia 2011 r.”, tutaj wszystko zostaje, zamiast ,,oraz” stawiamy ,, - realne
wykonanie dochodéw na dzien 31 grudnia 2011 r. w wysokosci 104.962.603,29”.
Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - odczytam tres¢ autopoprawki:

, W$rod argumentow za nieudzieleniem absolutorium byly m.in. nastgpujace powody:

1) mimo wielokrotnych zmian budzetowych zmniejszajacych dochody: wynoszace
pierwotnie dnia 10 lutego 2011 r. - 150.599.443 zi, wielokrotnie zmieniane, po raz
ostatni dnia 29 grudnia 2011 r. na 126.282.303,88 zt - realne wykonanie dochodoéw na
dzien 31 grudnia 2011 r. w wysokosci 104.962.603,29 zt.”

Radny Jacek Kawka — pytanie do przewodniczacego Komisji Rewizyjnej: czy dobrze
zrozumialem, ze RIO ma dokona¢ oceny w zakresie prawidlowosci realizacji budzetu
z punktu widzenia gospodarnosci i celowosci?

Radny Zenon Trzepacz — w uzasadnieniu decyzji negatywnej zaopiniowania naszego
wniosku jest to napisane.

Radna Ewa De La Torre — przedmiotem oceny Komisji Rewizyjnej byla kompleksowa
dziatalno$¢ finansowa gminy, a takze to, co nalezy do kompetencji Komisji Rewizyjnej
atakze Rady, wskazanych przez RIO, bo RIO ocenia pod wzglgdem rachunkowym,
powiedzmy w skrocie, natomiast my pod wzgledem finansowym, rachunkowym i pod
wzgledem celowosci. Nasza ocena dotyczyta tych wszystkich aspektow 1 w uzasadnieniu
piszac o tym, ze nie zostaly wykonane dochody, chcemy jako Komisja Rewizyjna, zeby RIO
zechciato si¢ pochyli¢ nad nasza ocena sytuacji, poniewaz w opinii, ktora jest negatywna,
absolutnie nie uzasadniono, dlaczego zdaniem RIO ona jest negatywna, zwracajac uwage
wylacznie na to, ze Komisja powinna zapozna¢ si¢ z informacja o stanie mienia
komunalnego. Nie ma ani jednego stowa a propos naszych argumentow.

Radna Magdalena Chmura-Nycz — ad vocem wypowiedzi radnego Jacka Kawki — nie tylko
informacji o stanie mienia, tylko rozpatrzenie sprawozdan. To przede wszystkim Komisja
Rewizyjna brata pod uwagg. Mam pytanie do wnioskodawcow, poniewaz w uzasadnieniu tej
uchwatly przedstawiacie panstwo tylko kolej rzeczy, ale nie piszecie, dlaczego si¢
odwotujecie, od czego?

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - w tres$ci uchwaty jest wskazane, na pierwszej
stronie.

Radna Magdalena Chmura-Nycz — ale podstawa, Panie Przewodniczacy. Radna Ewa De La
Torre przedstawiata opini¢ Komisji Rewizyjnej z 2010 r., o ktérej mowita, Ze byta taka sama.
Nie, nie byta taka sama, poniewaz w tej opinii Komisja i bed¢ bronita Komisji Rewizyjnej,
wypracowala w ktorym miejscu, w ktérym rozdziale, w ktorym paragrafie zostata
przekroczona dyscyplina finanséw publicznych lub niezrealizowane dochody 1 dlaczego, jak
réwniez zdania odrgbne radnych, ktorzy si¢ nie zgadzali z ta opinia, moje i radnego
Roézanskiego. Panstwo odwotujecie si¢ od decyzji, ale nie wskazujecie powodu, jakie sa
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przestanki, ze panstwo nie zgadzacie si¢ z RIO. Tego nie ma. Panstwo przedstawicie
kalendarium, ale nie ma podstawy.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn — zwracam uwage na podpis radcy prawnego,
opiniujacy poprawnos¢ i zgodnos$¢ z prawem tresci zaprojektowanej uchwaty.

Radny Marek Suchomski — RIO doktadnie ustosunkuje si¢ do tego, co zrobita w pierwszym
orzeczeniu w Skladzie Orzekajacym, pani radna De La Torre zaznaczyta, ze RIO sprawdza
tylko kwestie zwiazane z rachunkowoscia, jest jasno dookreslone na podstawie jakich aktéw
orzeka. Nasze odwolanie nic innego nie spowoduje, jak tylko to, Ze oni podtrzymaja swoje
stanowisko w catej rozciaglosci. Bo to do czego RIO jest powotana, doktadnie to zrobita. A
my chcemy jakby rozszerzy¢ katalog zagadnien, ktérymi chcieliby$my, zeby si¢ RIO zajeta,
ale RIO tego nie zrobi i przysle nam doktadnie to samo stanowisko.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn — zwracam uwagg na § 2 projektu uchwaty.:
»Sformutowanie odwotania nastapi przez Komisjg Rewizyjna”.

Radna Ewa De La Torre — Komisja nie wypracuje zadnych nowych wnioskow, tylko
sformutuje zgodnie z wymogami prawa odwotanie, tak jak to brzmi w pouczeniu. Niczego
Komisja Rewizyjna Rady nie zrobi poza radnymi. Proszg nie spodziewac si¢ zadnych zmian,
wydaje si¢, ze to uzasadnienie jest dosy¢ obszerne, nasza opinia rOwniez zostata przekazana
do wiadomosci Rady, panstwo ja otrzymaliscie dzisiaj, zadnych sensacji z tego powodu nie
bedzie. Chodzi o to, Ze trzeba napisac ten wniosek, a Przewodniczacy Rady musi podpisac sig
pod pismem przewodnim, ze przekazuje to Kolegium RIO w okreslonym terminie. Kazdy ma
prawo do swojego odrgbnego zdania, ale jezeli zdaniem panstwa przeprowadzenie tzw.
uchwat czyszczacych 29 grudnia 2011 r. 1 po stronie dochodéw zaplanowanie 126.000.000 zt,
po czym dwa dni pdzniej okazuje sig, ze szacunki te bylty pomylone o 20.000.000 zt i realne
wykonanie budzetu na dzien 31 grudnia 2011 r. wynosza 104.000.000 zt, to panstwo uwazaja,
ze jest to szacowanie, planowanie dochodow budzetu oparte na jakichkolwiek fatach, to ja
mam zdanie odmienne. Potwierdza to tabela umieszczona na stronach RIO, ktora pokazuje na
ile wystapily rozbieznosci pomigdzy planowanymi dochodami w innych gminach, a
wykonanymi dochodami w innych gminach na dzien 31 grudnia. JesteSmy jedyna gmina,
gdzie rozbieznosci te wynosza w ciagu dwoch dni 20.000.000 zt co do szacowania dochodow
po stronie dochodow gminy. Mysle, ze jest to bardzo powazny argument finansowy, a o tym,
ze istnialy zobowiazania wymagalne na ten dzien, napisata sama RIO.

Radna Magdalena Chmura-Nycz — jezeli panstwo jako cztonkowie Komisji Rewizyjnej
moéwicie sami, Ze si¢ nic nie zmieni, to po co my piszemy to odwotanie?

Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty w sprawie odwotania od uchwaty Sktadu
Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie w sprawie zaopiniowania
wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Gryfinie w sprawie nieudzielenia
absolutorium z tytutu wykonania budzetu Gminy za 2011 r.

Przewodniczacy Rady zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty w ww. sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i1 obecnych na sesji 20
radnych w glosowaniu udzial wziglo 20 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaty
glosowato 10 radnych, przeciwko glosowato 10 radnych, glosow wstrzymujacych si¢ nie
byto.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 14.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze w wyniku rownowagi gtosOw nie ma rozstrzygnigcia
W sprawie.

Przewodniczacy Rady ogtosit 5 minut przerwy.
Przewodniczacy Rady po przerwie wznowit obrady.
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Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn — jesli dojdzie do takiej sytuacji, jak w tej
chwili, czyli znowu nie begdzie wigkszo$ci co do rozstrzygnigcia wniosku i projektu uchwaty
Komisji Rewizyjnej, na nastepnej sesji w dniu 28 czerwca 2012 r. wnioskodawcy wystapia
o zmiang porzadku obrad, przeglosuja ten wniosek, jesli wowczas zapadnie rozstrzygnigcie,
ze wigkszo$¢ jest za przestaniem tego wniosku do RIO, wniosek zostanie przestany i mamy
informacje, ze nastapi wystapienie o przerwanie sesji absolutoryjnej do czasu rozstrzygnigcia
tego wniosku.

Radny Rafal Guga — mam pewna watpliwo$¢ 1 prosz¢ o komentarz radcy prawnego,
poniewaz juz kiedy$ mieliSmy sytuacje remisu w glosowaniu i wowczas przewodniczacy
Nikitinski stwierdzit, z czym si¢ zgadzam, ze mamy projekt uchwaty, ktory nie uzyskat
wigkszosci, nie zostal przegtosowany. Wowczas ten argument zostal uznany, co stoi na
przeszkodzie, zeby dzisiaj ten argument nie zostal uznany? Wniosek nie uzyskat wigkszosci.
Przewodniczgcy Rady Mieczystaw Sawaryn — niestety, to jest rozstrzygnigcie statutowe.
Radca prawny Krzysztof Judek - § 45 ust. 5 stanowi, Ze w przypadku réwnej liczby glosow
»Za’ 1 ,przeciw” glosuje si¢ jeszcze raz, jezeli nadal nie ma rozstrzygnigcia, glosowanie
przeprowadza si¢ na nastgpnej sesji.

Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty w sprawie odwotania od uchwaty Sktadu
Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie w sprawie zaopiniowania
wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Gryfinie w sprawie nieudzielenia
absolutorium z tytulu wykonania budzetu Gminy za 2011 r.

Przewodniczacy Rady zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty w ww. sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20
radnych w glosowaniu udzial wziglo 20 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaty
glosowato 10 radnych, przeciwko glosowato 10 radnych, gloséw wstrzymujacych si¢ nie
byto.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 15.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, Zze projekt uchwaly bedzie glosowany na sesji Rady
Miejskiej w dniu 28 czerwca 2012 r. po zmianie jej porzadku obrad.

Ad. 2/. Informacja Burmistrza Miasta i Gminy Gryfino na temat zaangazowania
srodkow gminy Gryfino w remont i adaptacj¢e budynku przeznaczonego na dzialanie
Warsztatow Terapii Zajeciowych.

Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino Henryk Pilat — niezwlocznie po podpisaniu
porozumienia przez Pana Starostg, a wystapitem o takie porozumienie, zostanie
przygotowany projekt uchwaty o przyznaniu srodkéw na remont tego obiektu.

Radny Rafal Guga — nasza komisja byta inicjatorem tego wniosku dlatego, ze bardzo nas
zaniepokoita sytuacja z jednej z poprzednich sesji, ale takze sytuacja, ktora ciagnie si¢ od
dluzszego czasu. Komisja zaopiniowata pozytywnie wniosek o przyznanie dotacji
w wysoko$ci 100.000 zi, wtedy Burmistrz poprosil, zebySmy si¢ z tego wycofali, bo
Burmistrz i tak te pieniadze przekaze. Mija poét roku i nic si¢ w tej sprawie nie dzieje. Na
poprzedniej sesji okazalo sig, ze jest jaki§ konflikt migdzy gmina a starostwem, w zwiazku
z tym ucierpia WTZ, ktdore nie dostang tych obiecanych przez Burmistrza pieni¢gdzy. Wespre
si¢ na pani radnej Ewie De La Torre, jakby mozna proceduralnie pomina¢ takie porozumienie.
Jesli byloby to mozliwe, a to porozumienie by do Burmistrza za starostwa nie dotarto, to jest
taki pomyst. Proszg, zeby radna De La Torre przypominata ten pomyst.

Radna Ewa De La Torre — méwilam wtedy, zeby$my podjeli uchwate o udzieleniu pomocy
finansowej powiatowi gryfinskiemu w realizacji zadan polegajacych na dofinansowaniu
WTZ, co jest zadaniem wlasnym powiatu.
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Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino Henryk Pilat — musi wplyna¢ wniosek. Na jakiej
podstawie mam przygotowac projekt uchwaly? My mozemy przekaza¢ pieniadze poprzez
Starostwo.

Radny Marek Suchomski - chcialbym przedstawi¢ wniosek Komisji Budzetu, Finansow,
Rolnictwa i1 Aktywnos$ci Gospodarczej wypracowany na posiedzeniu w dniu 12 czerwca
2012 r., dotyczacy projektu uchwaly w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji
oraz trybu i zakresu kontroli prawidtowo$ci wykorzystania dotacji z budzetu Gminy Gryfino
dla niepublicznych przedszkoli prowadzonych na terenie gminy Gryfino — DRUK Nr 7/XXII.
,Komisja wnioskuje o zmiang w § 7.2 1 nadanie brzmienia w nast¢pujacej tresci: W ramach
kontroli, o ktorej mowa w ust. 1 Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino lub osoba upowazniona
moga bada¢ dokumenty i inne no$niki informacji, ktore maja znaczenie dla oceny
prawidtowosci wykonania zadania oraz zada¢ udzielania ustnie lub na pi$mie informacji
dotyczacych wykonania zadania. Organ prowadzacy przedszkole niepubliczne na zadanie
kontrolujacego jest zobowiazany dostarczy¢ lub udostgpni¢ dokumenty i inne $rodki
informacji oraz udzieli¢ wyjasnien lub informacji”.

Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino Henryk Pilat — majac na uwadze dobro dzieci, jutro
sam zadzwonig i poprosz¢ Starostg, zeby takie porozumienie podpisat.

Radna Ewa De La Torre — chciatabym si¢ w catosci zgodzi¢ z argumentacja Burmistrza
dotyczaca procedury sktadania wniosku przez Powiat w sprawie udzielenia pomocy
finansowej. WTZ powinny zlozy¢ wniosek do Zarzadu Powiatu i Rady Powiatu z prosba
o dofinansowanie swojej dziatalnosci. Jezeli powiat nie dysponuje srodkami, ktére mogtby na
ten cel przeznaczy¢, moze zwrocic¢ si¢ nie do Starosty, tylko do Zarzadu Powiatu, a organ
wykonawczy powiatu zwrdci si¢ do Rady Miejskiej w Gryfinie o udzielenie pomocy
finansowej Powiatowi Gryfinskiemu w tym zakresie. W zwiazku z tym, ze Zarzad podejmuje
taka uchwal¢ in gremio, to mysle, ze Burmistrz nie begdzie mial tych klopotéw
z porozumieniem z wigkszoscia, jesli Starosta okazalby si¢ zbyt opieszaly.

Ad. III. Podjecie uchwaly w_sprawie przyjecia Gminnego Programu Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych na rok 2012 — DRUK Nr 1/XXII.

Przewodniczacy Rady przedstawit stanowiska komisji do projektu uchwaty.

Stanowiska Komisji Rady stanowia zalacznik nr 16.

Pelnomocnik Burmistrza ds. Rozwiazywania Problemow Alkoholowych Ewa Urbanska
przedstawita autopoprawke do projektu uchwaty.

Radny Zenon Trzepacz - chcialbym poruszy¢ kwesti¢ dotyczaca egzekwowania przepisow
o zakazie spozywania alkoholu w miejscach do tego niedozwolonych. Prositbym, aby stuzby
odpowiedzialne za przestrzeganie tych przepisow podchodzity do sprawy bardziej
rygorystycznie, to co si¢ dzieje na terenach wiejskich i nie tylko, widzimy na co dzien.
Mieszkancy prosili mnie, abym przypomniat o tym, ze sa réwniez natozone pewne obowiazki
na wilascicieli koncesji. Panie Burmistrzu, prositbym zeby podjaé wszystkie mozliwe
dziatania, zeby obowiazki wtascicieli byly przez nich wykonywane.

Radna Elzbieta Kasprzyk — w zwiazku z zapisem w punkcie szostym programu, ze ,,za
udziat w posiedzeniach catej Komisji oraz pracach zespotow problemowych Komisji Rada
Miejska ustala wynagrodzenie w wysokosci 1/4 diety sottysa bioracego udzial w sesji Rady
Miejskiej Gryfino” rozumiem, ze to dotyczy catej diety sottysa. Dzisiaj sottysi polecili mi
artykut w ,,Gazecie soteckiej”, w ktorym prawnik wypowiada sig, ze soltys nie moze by¢
zmuszony do udzialu w sesji, a tym samym w uchwale nie powinny by¢ zapisy, ktoére
réznicowalyby diet¢ w zalezno$ci od obecnosci na sesji. Tak na przyszio$¢ prositabym,
aby$my jeszcze raz nad tym si¢ pochylili, poniewaz ustawodawca wskazuje, ze zaden przepis
wyzszy nie wskazuje na to, ze sottys musi uczestniczy¢ w sesjach.
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Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn przedstawil projekt uchwaty w sprawie przyjecia
Gminnego Programu Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych na rok 2012 wraz
z autopoprawka.

Przewodniczacy Rady zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty w ww. sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20 radnych
w glosowaniu udziat wziglo 20 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowalo
20 radnych. Glosow przeciwnych i wstrzymujacych sig nie byto.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwata w sprawie przyjecia Gminnego Programu
Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych na rok 2012 zostala przyjeta.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 17.

Uchwata Nr XXI1/188/12 stanowi_zalacznik nr 18.

Ad. IV. Podjecie uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego w obr. 1, 2 i 3 miasta Gryfino, dla terenu
cmentarza komunalnego w obrebie nr 2 miasta Gryfino — DRUK Nr 2/XXII.
Przewodniczacy Rady przedstawit stanowiska komisji do projektu uchwaty.

Stanowiska Komisji Rady stanowia zalgcznik nr 16.

Radna Ewa De La Torre — czy inwestycje zwiazane z planowana rozbudowa
dotychczasowego cmentarza przy ul. Pomorskiej w kierunku potudniowym i poludniowo-
wschodnim zwiazane sg z inwestycjami, ktore poniesie Gmina Gryfino, a jezeli tak, to czy
nadal aktualna jest koncepcja lokalizacji cmentarza komunalnego na potudniu naszego
miasta? W dyskusji w 2002 roku méwiono o innej lokalizacji, co wigcej na terenie przysziej
lokalizacji zostaly nawet nasadzone drzewa. Co z tamta lokalizacja, co z ewentualnymi
wysokosciami naktadow na budowe obecnie istniejacego cmentarza?

Naczelnik Wydzialu Planowania Przestrzennego, Strategii, Rozwoju i Inwestycji
Krzysztof Czosnowski — mamy do czynienia z istniejacym cmentarzem i jego rozbudowa,
ktora zostata przesadzona juz kilka lat temu w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego, na ktdry jest opracowany projekt natomiast nie oznacza to, ze odstgpujemy
od drugiej lokalizacji i budowy w przyszto$ci nowego cmentarza na potudniowo-wschodnich
obszarach miasta. Ta uchwala dotyczy kwestii mozliwej rozbudowy i1 utworzenia nowej
kwatery i zgodnie z posiadana dokumentacja i pozwoleniem bgdzie rozbudowa obszarow
istniejacego cmentarza w kierunku potnocno-wschodnim.

Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino Henryk Pilat - chcialbym wyjasni¢, ze lokalizacja
nowego cmentarza nie znajduje si¢ tam, gdzie zostaty nasadzone drzewa, tylko troche dale;j.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn przedstawil projekt uchwaly w sprawie
przystapienia do sporzadzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
w obr. 1, 2 1 3 miasta Gryfino, dla terenu cmentarza komunalnego w obrgbie nr 2 miasta
Gryfino.

Przewodniczacy Rady zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty w ww. sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20 radnych
w glosowaniu udziat wziglo 20 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowalo
20 radnych. Glosow przeciwnych i wstrzymujacych sig nie byto.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwala w sprawie przystapienia do sporzadzenia
zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w obr. 1, 2 i 3 miasta Gryfino,
dla terenu cmentarza komunalnego w obrgbie nr 2 miasta Gryfino zostala przyj¢ta.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 19.

Uchwata Nr XXI1/189/12 stanowi_zalacznik nr 20.
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Ad. V. Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Gryfino w obrebie Gardno i obrebie Drzenin — tereny
produkcyjno-ustugowe Gryfino — DRUK Nr 3/XXII.

Przewodniczacy Rady przedstawit stanowiska komisji do projektu uchwaty.

Stanowiska Komisji Rady stanowia zalgcznik nr 16.

Radna Magdalena Chmura-Nyez — w zwiazku z tym, Zze uchwalamy plan miejscowy dla
terendow Gardna i Drzenina mam pytanie do sottyséw Drzenina i Gardna, czy rozmawialiscie
Panstwo o nim na zebraniach soteckich, czy byly zglaszane jakie$ sprzeciwy do planu? Czy
soltysi Drzenina i Gardna sa na sali?

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn - Pani radna wykluczam takie mozliwosci
zadawania pytan sottysom. Na sesji jest Pan Burmistrz, jezeli ma pani takie pytanie, prosz¢
zwréci¢ si¢ do Pana Burmistrza, a nie bedziemy prowadzi¢ dyskusje w takiej formie, zZe
bedzie Pani pyta¢ sottysow. Panie Burmistrzu, to pytanie bylo tak naprawdg skierowane do
pana.

Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino Henryk Pilat — uchwalenie planu to final, wszystkie
uwagi byly rozpatrywane, bylo szereg zebran wiejskich, oczywiscie nie wszystkie zadania
zostaly spelnione, bo takiej mozliwosci nie ma, ale spoleczno$¢ ogolnie wyrazila wolg
przyjecia tego planu.

Radna Ewa De La Torre — mam pytania dotyczace drog w strefie przemystowej, poniewaz
w zapisach planu w § 4 pkt.3 inwestycje ktoérych okres realizacji bgdzie przekraczatl jeden rok
budzetowy ujmowane beda w wykazie stanowigcym zatacznik do uchwaty budzetowej
zwanym wieloletnim programem inwestycyjnym, ale mnie interesuja szczegolnie inwestycje
dotyczace drog. Pamigtajmy, ze w tej strefie dziatki pod drogi zostaly przejgte odptatnie od
Agencji Nieruchomos$ci Rolnych za ponad dwa miliony ztotych przez gming Gryfino, a to
oznacza w tym planie, ze réwniez gmina Gryfino bgdzie musiata przystapi¢ do ich budowy
w strefie. W zalaczniku mamy rozstrzygnigcie w sprawie realizacji zadan z zakresu
infrastruktury, ze realizacja i finansowanie w zakresie infrastruktury technicznej bedzie
przedmiotem uméw z zainteresowanymi stronami i jest mowa o tym, ze budowa drog
gminnych, ulic z chodnikami i §ciezkami rowerowymi oraz wraz z infrastruktura techniczna
1 zielenia beda to zadania z zakresu infrastruktury technicznej nalezace do zadan wiasnych
gminy. Czy zadania budowy drog w strefie przemystowej juz zostaty pokazane w wieloletnim
programie inwestycyjnym 1 finansowym? Ile nas bedzie kosztowalo przemienienie tych
dziatek w normalnie funkcjonujace drogi i z jakimi podmiotami Pan Burmistrz zamierza te
drogi budowac, bo tez jest taki zapis?

Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino Henryk Pilat — o budowie strefy mowimy od wielu lat,
drogi sa juz na ukonczeniu. Przeciez zostat rozpisany przetarg, na koniec sierpnia zadanie
zostanie zakonczone. Na to zadanie pozyskaliSmy dofinansowanie z Unii Europejskie;j.
Budowa drog 1 petnej infrastruktury jest na dzien dzisiejszy w 90% zakonczone, pod koniec
sierpnia bgdzie odbior tego zadania. Na to zadanie przeznaczyliSmy wtasne Srodki, ktore
dopiero bedziemy odzyskiwa¢, bo mamy przyznane dofinansowanie.

Radna Ewa De La Torre — dzickuje za informacjg, ale odnosz¢ si¢ do tego, co Pan
Burmistrz nam przedstawit do zatwierdzenia. W § 5 ust. 1 mamy zapis, ze ,,zadania w
zakresie budowy drog na terenach funkcjonalnych wskazanych w § 2 finansowane bgda przez
budzet gminy lub na podstawie porozumien z innymi podmiotami.” Rozumiem, ze te inne
podmioty to sa podmioty finansowania zewngtrznego w tym przypadku?

Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino Henryk Pilat — innym podmiotem jest tu Urzad
Marszatkowski 1 Regionalny Program Operacyjny. Przyjecie tego planu pozwoli przystapic
do wyceny dziatek 1 naliczenia optaty adiacenckiej dla ANR. Wedlug wstepnych szacunkow
powinna to by¢ kwota 4-6 min zt.
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Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn przedstawit projekt uchwaly w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Gryfino w obrgbie
Gardno i obrgbie Drzenin — tereny produkcyjno-ustugowe Gryfino.

Przewodniczacy Rady zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty w ww. sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20 radnych
w glosowaniu udziat wziglo 19 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowalo
19 radnych. Glosow przeciwnych i wstrzymujacych sig nie byto.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze uchwata w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Gryfino w obrgbie Gardno i obrgbie Drzenin —
tereny produkcyjno-ustugowe Gryfino zostata przyjeta.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 21.

Uchwata Nr XXI1/190/12 stanowi_zalacznik nr 22.

Ad. VI. Podje¢cie uchwaly w sprawie wymagan, jakie powinien spelnia¢ przedsi¢biorca
ubiegajacy si¢ 0 uzyskanie zezwolen na prowadzenie dzialalno$ci w zakresie oprézniania
zbiornikow __bezodplywowych i transportu nieczystosci cieklych, ochrony przed
bezdomnymi zwierze¢tami, prowadzenia schronisk dla bezdomnych zwierzat — DRUK Nr
4/XXII.

Przewodniczacy komisji przedstawili stanowiska komisji do projektu uchwaty.

Stanowiska Komisji Rady stanowia zalacznik nr 16.

Czlonkowie Komisji Spraw Spotecznych i Bezpieczenstwa Publicznego oraz Komisji
Planowania Przestrzennego, Gospodarki Komunalnej, Inwestycji i Ochrony Srodowiska na
komisjach otrzymali nowa wersj¢ projektu uchwaty, pozostali radni otrzymali nowy projekt
uchwaty przed sesja.

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Srodowiska
Janina Major — po konsultacjach z pracownikami Urzedu Miejskim w Szczecinie, ktorzy sa
juz po pierwszych negocjacjach i1 ustaleniach prawnych zwiazanych z nowym brzmieniem
swoich uchwat otrzymalismy sygnaty, ze spojrzenie nadzoru wojewody na kwestie wskazane
w uchwale jest inne niz w 2009 roku i stad moja propozycja i prosba do Pana Burmistrza
o wyrazenie zgody, aby przedtozy¢ Panstwu nowa wersje uchwaty, aby nie naraza¢ si¢ na
rozstrzygnigcie nadzorcze zwiazane z uchyleniem kilku paragrafow tej uchwaly. W gtéwnej
mierze zmiany te dotycza wykreslenia kilku paragraféw z pierwotnego projektu uchwaty,
ktore zostatyby uznane przez nadzér wojewody za daleko idaca nadinterpretacj¢ uprawnien
Rady Miejskiej. Nowy projekt uchwatly zawiera paragraf pierwszy ust. 1 1 2, skreslony zostat
ust. 416, pozostal § 2, § 31§ 4, § 5, § 6, § 7 zostaly skreslone jako te paragrafy, ktore dzisiaj
nie miatyby mozliwo$ci wejsScia w zycie.

Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino Henryk Pilat — chcialbym poinformowaé Radg, ze
w tej chwili trafito do mnie pismo od Pana Starosty Konarskiego o nastgpujacej tresci:
»W zwiazku z wyrazong przez Pana wolg przekazania Polskiemu Stowarzyszeniu na rzecz
Os6b z Uposledzeniem Umystowym Koto w Gryfinie dotacji na remont budynku
mieszczacego si¢ w Gryfinie przy ul. Szczecinskiej deklaruje che¢¢ podpisania stosownego
porozumienia po podjeciu uchwaty przez Rade Miejska w Gryfinie”. Na tej podstawie na
przyszia sesje przygotuje uchwate, aby zakonczy¢ ten problem.

Radna Ewa De la Torre — czy w § 1 ust. 7 zostat wykreslony, czy pozostat? Chodzi
o posiadanie umowy lub pisemnego zapewnienia stwierdzajacego gotowos¢ odbioru
nieczystosci cieklych przez stacje zlewna znajdujaca si¢ na terenie Gminy Gryfino.

Naczelnik Wydzialu_Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i_Ochrony Srodowiska
Janina Major — ten przepis pozostat, musi by¢. Stat si¢ ustgpem 4, musimy wskaza¢ punkt
stacji zlewnej 1 wskazaliSmy stacj¢ zlewna na terenie Gminy Gryfino.
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Radna Ewa De la Torre — czy jest niebezpieczenstwo, ze jaki§ spelniajacy wszystkie
kryteria ustlugodawca, ktory wskazatby, Ze ma umowg z inna zlewnia =zostanie
wyeliminowany i nie bgdzie mogt uzyskac¢ pozwolenia?

Naczelnik Wydzialu_Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Srodowiska
Janina Major — s3a prawa nabyte, ktére maja przedsigbiorcy, ktorzy uzyskali zezwolenia
kilka lat wstecz, w innym stanie prawnym, kiedy nie mozna bylo regulowa¢ w sposob
jednoznaczny punktu dostarczania $ciekéw. W tej chwili nowe rozporzadzenie mowi, ze
wskazanie musi by¢ precyzyjne i nie stwarzajace jaki§ niedomdéwien, w zwiazku z tym
okreslilismy punkt zlewny na terenie Gminy Gryfino. Konsultowatam to z panem mecenasem
1 z Urzegdem Miejskim w Szczecinie, poniewaz jesteSmy jedna z pierwszych gmin, ktore
wprowadzaja nowe zasady.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn przedstawil projekt uchwaly w sprawie
wymagan, jakie powinien spetnia¢ przedsigbiorca ubiegajacy si¢ o uzyskanie zezwolen na
prowadzenie dziatalno$ci w zakresie oprozniania zbiornikow bezodptywowych i transportu
nieczystosci ciektych, ochrony przed bezdomnymi zwierzg¢tami, prowadzenia schronisk dla
bezdomnych zwierzat.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjgciem uchwaty w ww. sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20 radnych
w glosowaniu udziat wziglo 20 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowalo
20 radnych. Glosow przeciwnych i wstrzymujacych sig nie byto.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwata w sprawie wymagan, jakie powinien spetniaé
przedsigbiorca ubiegajacy si¢ o uzyskanie zezwolen na prowadzenie dziatalnosci w zakresie
oprézniania zbiornikoéw bezodptywowych i transportu nieczystosci cieklych, ochrony przed
bezdomnymi zwierzgtami, prowadzenia schronisk dla bezdomnych zwierzat zostata przyjeta.
Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 23.

Uchwata Nr XXI1/191/12 stanowi_zalacznik nr 24.

Ad. VII. Podjecie uchwaly zmieniajacej Uchwale Nr XL.V/502/09 Rady Miejskiej
w_Gryfinie z dnia 12 listopada 2009 r. w sprawie gornych stawek oplat ponoszonych
przez wlascicieli nieruchomosci za uslugi w zakresie odbierania odpadéw komunalnych
oraz oprozniania zbiornikéw bezodplywowych i transportu nieczystosci cieklych na
terenie Gminy Gryfino — DRUK Nr 5/XXII.

Przewodniczacy Rady przedstawit stanowiska komisji do projektu uchwaty.

Stanowiska Komisji Rady stanowia zalgcznik nr 16.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — na Komisji Budzetu odbyta si¢ ciekawa
dyskusja na temat tego projektu uchwaly i wypracowaliSmy stanowisko. Po komisji
rozmawiatem z osobami, ktére uczestnicza w obiegu dotyczacym wywozu i transportu
nieczysto$ci ze zbiornikéw bezodplywowych 1 przyjmujac argumenty podwyzki, ktore
zreferowal nam pan Prezes Przedsigbiorstwa Ustug Komunalnych w czasie spotkania
chcialbym zapyta¢ Pana Burmistrza, czy we wniosku, ktore ztozyto PUK byta mowa
o propozycji 24 z1? Czy inni przedsigbiorcy prowadzacy taka dziatalnos¢ sktadali wnioski
odnosnie podniesienia maksymalnej stawki zwigzanej z oprdznianiem zbiornikow
bezodplywowych 1 transportem nieczystosci ciektych o kwote powyzej 18,79 zI? Panie
Przewodniczacy, w imieniu Gryfinskiego Przymierza Wyborczego sktadam wniosek, ktory
prosze o poddanie pod glosowanie, aby w § 1 projektu uchwaty stawke ,,24,00 zt / m’ netto —
za oproznianie zbiornikéw bezodptywowych i transport nieczystosci ciektych” zmieniono na
,21,00 zt / m® netto — za opréznianie zbiornikéw bezodptywowych i transport nieczystosci
ciektych”.

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Srodowiska
Janina Major — zadna z firm, ktore uzyskaty zezwolenie nie wystgpowata do nas o zmiang

18



stawki, jedynie Przedsigbiorstwo Ustug Komunalnych ztozyto taki wniosek i stad ten projekt
uchwaty. Jest to kwota 24 7zt netto, kserokopi¢ wniosku udostgpnialam Panstwu do
wiadomosci.

Radny Krzysztof Hladki — chcialbym dowiedzie¢ si¢ jakie stawki sa w innych
miejscowosciach w poréwnaniu do proponowanych 24 zF m’ netto. Prositbym, aby
w uzasadnieniach oprdcz proponowanych stawek napisac ile wynosza stawki dotychczasowe.
Radna Elzbieta Kasprzyk — bed¢ glosowala przeciwko zaproponowanej stawce 24 zi.
Uchwala Rady Miejskiej z dnia 12 listopada 2009 roku ustaliliSmy stawke¢ za oprdznianie
zbiornikéw bezodplywowych i transport nieczystosci ciektych na kwote 18,79 zt za m® netto
1 uwazam, ze na chwilg obecna ta stawka jest bardzo wysoka i jest to bardzo duze obciazenie
dla budzetow mieszkancow terenow nieskanalizowanych.

Radna Magdalena Chmura-Nycz — zgadzam si¢ radna Kasprzyk. Pojemno$¢ szamba
wynosi ok. 10 m’, dla budzetu domowego oproznienie szamba raz w miesiacu kosztuje
bardzo duzo. Uwazam, Ze po ostatniej podwyzce ta stawka jest i tak wystarczajaco wysoka.
Mysle, ze musimy na ta chwile da¢ ludziom odetchnaé, nie powinni§my gotowa¢ nowej
podwyzki mieszkancom.

Radny Marek Suchomski — chcialbym podzieli¢ si¢ informacja, ktora uzyskaliSmy na
Komisji Budzetu, rozmawiamy o gérnym pulapie stawki. Nawet w $wietle obowiazujacej
uchwaty stawka, ktdéra jest proponowana za nieczystosci przez PUK dla odbiorcoéw teraz nie
osiaga tego gornego pulapu nawet przy starej stawce. Tak naprawdg przesunigcie tego progu
nie skutkuje Zzadnymi podwyzkami dla mieszkancow. Stawka zostaje na tym samym
poziomie, a my zwigkszamy prog jej elastycznosci.

Radny Zenon Trzepacz — podwyzka tej stawki na pewno spowoduje zachwianie na rynku,
bo nalezy si¢ spodziewaé, ze nie wszyscy mieszkancy beda swiadomi tego i tych Sciekow
moze by¢ o wiele mniej, to jest zagrozenie ekologiczne. Nie mam wiedzy, ale czy jest
mozliwo$¢ podzielenia wprowadzenia osobnej stawki dla przedsigbiorcow i1 osobnej dla
mieszkancow?

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — na Komisji Budzetu rozmawiali$my o tym,
ze dzisiaj Przedsigbiorstwo Uslug Komunalnych wprowadzito tak naprawde cztery rdzne
stawki: dla oso6b fizycznych, dla osob fizycznych ktore maja podpisane umowy
z przedsigbiorstwem, dla jednostek gminnych i dla podmiotéw prowadzacych dzialalnos¢
gospodarcza. Informacja dodatkowa to taka, ze przybylo nowych klientow zwigzanych
z funkcjonowaniem autostrady S-3 i wywozem nieczystosci ptynnych z punktéw obslugi
pasazerow. Probowalismy rozmawia¢ w zakresie ewentualnych podwyzek dla mieszkancow
1 zapewnienia prezesa spolki uspokajaja mnie. Mysle, ze podwyzek dla osob fizycznych nie
bedzie natomiast wniosek o 21 zt nie jest zwiazany z deklaracja przedsigbiorstwa, tylko
z tym, ze funkcjonuja inne podmioty na rynku, ktére w $§wietle obowiazujacych przepisow
beda mogly stosowac stawke 24 zt. Pytanie zasadnicze jest takie, ile dzisiaj przedsigbiorstwo
posiada wozoéw do wywozu nieczystosci ptynnych i ile jest szamb? Nie jest w stanie obstuzy¢
wszystkich samo, a jesli nie jest w stanie obstuzy¢ wszystkich, to poniekad inni
przedsigbiorcy, ktorzy funkcjonuja na rynku bgda mieli szersza mozliwo$¢ korzystania
z maksymalnej stawki az do 24 zi, stad moj wniosek o to, aby uwzgledni¢ racje jednych
i drugich i ograniczy¢ podwyzke do 21 zt.

Przewodniczgcy Rady Mieczystaw Sawaryn - zwracam uwage na procent podwyzki i nie
zgadzam si¢ z takimi argumentami, ze wprowadzimy okreslony przepis, okreslone prawo,
a ono nie bedzie stosowane albo bgdzie stosowane wybiorczo dlatego, ze jesli wprowadzimy
okreslone stawki, to beda one mozliwe do stosowania. Jednoczesnie wskazuje na to, ze
w ubieglym roku podnieslismy podatki w gminie Gryfino i kolejne zwigkszanie obciazen
obywateli gminy Gryfino bgdzie prowadzito do dalszego pogorszenia sytuacji na terenie
gminy.
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Radny Marek Suchomski — zeby podja¢ w pelni obiektywna decyzje chciatbym jednak
ustysze¢ od Pana Prezesa Muchy pewne wyja$nienia. Nie chcialbym, aby Pan Prezes od
poczatku przytaczal wszystkie argumenty i thumaczyl dlaczego to jest taka kwota, ale tez nie
chciatbym, aby Przedsigbiorstwo miato pewne ktopoty. Jesli skalkulowat ta stawke na 24 zi,
to mysle, ze byla to przemyslana decyzja. Jesli obnizymy gorna stawke do 21 zi, jakie to
bedzie miato skutki finansowe 1 jak wptynie na wynik PUK?

Radny Krzysztof Hladki — prositem o odpowiedz na temat gérnych stawek w innych
miejscowosciach. Czy operujemy w gornych granicach w poréwnaniu z innymi
miejscowosciami, czy stawki sa zanizone u nas i dlatego jest konieczno$¢ ich podniesienia?
Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i_Ochrony Srodowiska
Janina Major — opieramy si¢ o stawki funkcjonujace na terenie naszej gminy, od jakiego$
czasu juz nie $ledzimy stawek w roznych gminach, poniewaz sa rézne uwarunkowania
gospodarcze w réznych gminach i rézny rynek przedsigbiorcéw. Duzo wyzsze stawki sa
w Szczecinie, duzo nizsze w mniejszych, bardziej ubogich gminach i1 tak naprawdg te
poréwnania niewiele nam daja. Nalezy pamigta¢, ze nie mozna rozroéznia¢ stawek i ich
rozdziela¢ jako stawek dotyczacych gospodarstw domowych, przedsigbiorcéw i podmiotéw
gospodarczych w uchwale, poniewaz sama ustawa oraz przepis nie daje takiego upowaznienia
radzie ani burmistrzowi, zeby takie rozrdznienie zastosowac, stad tez decyzja o wysokosci
stawki pozostaje wytacznie w gestii przedsigbiorcy, a obawa odnosnie tego, ze PUK lub inne
podmioty podniosa stawki do gornej, maksymalnej wysokosci mysle, ze nie bedzie az tak
mocno uzasadniona i si¢ nie zisci, poniewaz taka firma nie bgdzie konkurencyjna i zaden
mieszkaniec, ktoéry bedzie miat mozliwos¢ wyboru nie bedzie korzystat z ustug firmy, ktora
bedzie miata maksymalna stawkg. To rynek bgdzie regulowal te kwestie. Tu sa ustalane tylko
gorne stawki 1 Pan Prezes zapewniat Panstwa na Komisji, ze PUK stosuje rozroznienie stawek
wewnatrz spotki, dla gospodarstw domowych nie osiaga ona gérnych putapdéw, bo na dzisiaj
dla os6b fizycznych stawka wynosi 17,50 zt brutto, a dla podmiotow gospodarczych 20,29 zt.
Radny Krzysztof Hladki — chcialbym zwroci¢ uwage, ze kiedy uchwalalismy podatek od
nieruchomosci to dostaliSmy poréwnanie stawek podatku z catego wojewddztwa, a nawet
spoza, dlatego nie wiem dlaczego mamy nie trzymac si¢ tych samych zasad przy ustalaniu
tych stawek.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - chcialbym zwréci¢ uwagg, ze przed Gmina
Gryfino jest bardzo duzo zagrozen, wiele zagrozen zwiazanych z bardzo trudna sytuacja na
rynku przedsigbiorstw, a trudna sytuacja w przedsigbiorstwach przeradza si¢ takze na rynek
0osob fizycznych, ktére moga straci¢ prace, ktorych dochodowo$¢ spadnie, wobec tego
ponoszenie coraz to nowych kosztow ewidentnie pogorszy sytuacj¢ spoteczenstwa gminy
Gryfino. Nie zgadzam si¢ z takim rozumowaniem, ze jesli kto$ jest przedsigbiorca to moze
ptaci¢ wyzsze stawki, bo dla tych przedsigbiorcéw powinnismy by¢ konkurencyjni, oni
powinni by¢ przekonani, ze warto inwestowa¢ w gminie Gryfino, poniewaz to zwigksza ich
konkurencyjno$¢ na rynku. Pora Panie Burmistrzu wypracowa¢ mozliwos¢ wsparcia
Przedsigbiorstwa Uslug Komunalnych poprzez doptat¢ do kapitatu do dziatalnosci tego
przedsigbiorstwa, zeby mogto zmieni¢ park maszynowy, poprawi¢ swoja konkurencyjnos$¢ nie
poprzez podwyzki i1 przerzucanie cen na mieszkancoéw, ale poprzez zmiang posiadanych
urzadzen, narzedzi, zeby te koszty w szczeg6lnosci dla przedsigbiorcow byly nizsze, aby te
przedsigbiorstwa chetniej prowadzity tu dziatalnosci gospodarcze.

Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino Henryk Pilat — naszym obowiazkiem jest przede
wszystkim odbior $ciekow socjalno-bytowych z szamb u mieszkancow. Na rynku gryfinskim
istnieja dzi§ dwie firmy wywozace $cieki komunalne i przedsigbiorca zawsze ma prawo
skorzysta¢ z tej oferty, ktéra jest tansza. On nie jest zmuszony korzysta¢ z ustug PUK-u.
Przedsigbiorstwo Ustug Komunalnych wykalkulowalo, ze gorna stawka w wysokosci 24 zt
powinna pokry¢ koszty zwigzane z wywozem nieczystoSci 1 zgodnie z przepisami
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przedsigbiorstwo ztozyto kalkulacje do gminy, a gmina musi przedstawi¢ uchwale w tej
kwestii 1 ta uchwate przedstawila.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - jak Pan wskazuje, ze sa inne firmy, tansze od
Przedsigbiorstwa Ustug Komunalnych, to pana zadaniem jest, Zzeby poprzez Rade Nadzorcza
i Zarzad PUK zastanowi¢ sig, jak gmina moze wspomode przedsigbiorstwo, nie narazajac
stosownych przepiséw, zeby moglo by¢ réwnie konkurencyjne jak tansze firmy, o ktorych
Pan méwit i to jest zadanie ktére powinniSmy wypracowac i wspomoc pana w tym zakresie,
bo naprawdg na rynku gryfinskim zaczynaja si¢ trudne czasy.

Przewodniczacy Rady poddal pod gtosowanie wniosek Wiceprzewodniczacego Rady Pawta
Nikitinskiego o zmiang w projekcie uchwaty wysokosci gornej stawki optaty za oproznianie
zbiornikéw bezodptywowych i transport nieczystosci ciektych z 24 zbm® netto na 21 zt /m’
netto.

Przewodniczacy Rady zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem w/w wniosku.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20 radnych
w glosowaniu udziat wziglo 20 radnych. Za przyjeciem wniosku glosowato
7 radnych, przy 8 glosach przeciwnych i1 5 gtosach wstrzymujacych si¢

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze wniosek Wiceprzewodniczacego Rady Pawila
Nikitinskiego nie zostat przyjety.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 25.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn przedstawil projekt uchwaty zmieniajace;j
Uchwale¢ Nr XLV/502/09 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia 12 listopada 2009 r. w sprawie
gornych stawek optat ponoszonych przez wilascicieli nieruchomosci za ushugi w zakresie
odbierania odpadoéw komunalnych oraz oprézniania zbiornikow bezodptywowych i transportu
nieczystosci cieklych na terenie Gminy Gryfino.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjgciem uchwaty w w/w sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20 radnych
w glosowaniu udziat wzigto 20 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowato
7 radnych, przy 10 glosach przeciwnych i 3 glosach wstrzymujacych sig.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwata zmieniajaca Uchwate Nr XLV/502/09 Rady
Miejskiej w Gryfinie z dnia 12 listopada 2009 r. w sprawie goérnych stawek optat
ponoszonych przez wiascicieli nieruchomosci za ustugi w zakresie odbierania odpadow
komunalnych oraz oprézniania zbiornikdw bezodptywowych 1 transportu nieczystosci
ciektych na terenie Gminy Gryfino nie zostata podj¢ta.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 26.

Ad. VIII. Podje¢cie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XX/180/12 z dnia 26 kwietnia
2012 r. w sprawie ustalenia wysokosci oplaty za pobyt dziecka u dziennego opiekuna,
maksymalnej wysokosci oplaty za wyzywienie dziecka u dziennego opiekuna oraz
maksymalnej wysokosci wynagrodzenia dziennego opiekuna — DRUK Nr 6/XXII.
Przewodniczacy Rady przedstawit stanowiska komisji do projektu uchwaty.

Stanowiska Komisji Rady stanowia zalacznik nr 16.

Radna Ewa De la Torre — czy postgpowanie nadzorcze zostalo wszczgte przez Pana
Wojewodg 1 trwalo kiedy postanowiliSmy zmieni¢ ta uchwale? Mam prosbe aby w uchwale
nie pisa¢ o ilosci dzieci tylko o liczbie dzieci. Poniewaz ten sam btad wystepuje w kolejnej
uchwale prositabym, aby to, co wychodzi spod naszej reki, bylo poprawne takze jezykowo.
Naczelnik Wydzialu Edukacji i Spraw Spolecznych Piotr Romanicz - otrzymali$my
informacje, ze sa zastrzezenia do dwoch punktow uchwaty i w rozmowie telefonicznej
uzgodnili$my, ze przedstawimy na sesji zmiang uchwaty z tymi dwoma punktami natomiast
po fakcie okazato si¢, ze z powodu tych dwoch punktéw cata uchwala zostata
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zakwestionowana. W zwiazku z tym pozostate przepisy uchwaly pozostaja bez zmian, ale
procedujemy jeszcze raz cata uchwale.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaty Nr XX/180/12 z dnia 26 kwietnia 2012 r. w sprawie ustalenia wysokosci oplaty za
pobyt dziecka u dziennego opiekuna, maksymalnej wysokos$ci oplaty za wyzywienie dziecka
u dziennego opiekuna oraz maksymalnej wysoko$ci wynagrodzenia dziennego opiekuna.
Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjgciem uchwaty w w/w sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20 radnych
w glosowaniu udzial wzigto 20 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaty glosowato
20 radnych. Gloséw przeciwnych i wstrzymujacych si¢ nie byto.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwala w sprawie zmiany uchwaly Nr XX/180/12
z dnia 26 kwietnia 2012 r. w sprawie ustalenia wysokos$ci optaty za pobyt dziecka u
dziennego opiekuna, maksymalnej wysoko$ci oplaty za wyzywienie dziecka u dziennego
opiekuna oraz maksymalnej wysoko$ci wynagrodzenia dziennego opiekuna zostata podj¢ta.
Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 27.

Uchwata Nr XXI1/192/12 stanowi_zalacznik nr 28.

Ad. IX. Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz
trybu i zakresu kontroli prawidlowosci wykorzystania dotacji z budzetu Gminy Gryfino
dla niepublicznych przedszkoli prowadzonych na terenie gminy Gryfino — DRUK Nr
7/XXII.

Przewodniczacy Rady przedstawit stanowiska komisji do projektu uchwaty.

Stanowiska Komisji Rady stanowia zalacznik nr 16.

Przewodniczacy Komisji Planowania Przestrzennego, Gospodarki Komunalnej, Inwestycji
i Ochrony Srodowiska Kazimierz Fischbach odczytal wniosek Komisji wypracowany na
posiedzeniu w dniu 15 czerwca 2012 r. — zalacznik nr 29.

Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino Henryk Pilat — wniosek wydaje si¢ logiczny, Zeby
zacheci¢ osoby prywatne do prowadzenia dzialalnosci przedszkolnej natomiast Naczelnik
Wydziatu twierdzi, ze przyjecie takiej uchwaly spowodowatoby, ze te przedszkola
kosztowatyby nas wigcej niz przedszkola gminne.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn - chciatbym zapyta¢ Pana mecenasa, czy ten
wniosek w takim ksztalcie, bez wskazania skutkéw finansowych moze by¢ dzisiaj
procedowany?

Radca prawny Krzysztof Judek - oczywiscie na jego realizacj¢ powinny znalez¢ sig
pieniadze w budzecie.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - prosz¢ wnioskodawcow o wskazanie z jakich
zrodet ich projekt ma by¢ sfinansowany, bo nie ma tego we wniosku i jest to ewidentny
mankament.

Radny Kazimierz Fischbach - wniosek dotyczy roku 2013, 2014 i 2015, a budzet na 2013
rok bedziemy uchwala¢ w miesiacu grudniu. Wniosek Komisji nie rodzi skutkéw
finansowych dla tegorocznego budzetu.

Przewodniczgcy Rady Mieczyslaw Sawaryn - nie moge zgodzi¢ si¢ z takim
rozumowaniem, ten budzet jeszcze nie jest uchwalony i1 nie mamy pewnos$ci, Ze go
uchwalimy.

Przewodniczacy Rady zarzadzil 10-minutowa przerwg w obradach Rady
Po przerwie Przewodniczacy Rady wznowit obrady.
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Przewodniczacy Komisji Planowania Przestrzennego, Gospodarki Komunalnej, Inwestycji
i Ochrony Srodowiska Kazimierz Fischbach poinformowat, ze Komisja postanowita wycofaé
swoj wniosek.

Przewodniczacy Rady odczytal wniosek Komisji Budzetu, Finanséw, Rolnictwa 1 Aktywnosci
Gospodarczej wypracowany na posiedzeniu w dniu 12 czerwca 2012 r., ktory stanowi
zalacznik nr 30 do protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem wniosku Komisji Budzetu,
Finansow, Rolnictwa i Aktywnosci Gospodarcze;.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20 radnych
w glosowaniu udziat wzigto 17 radnych. Za przyjeciem wniosku glosowalo
17 radnych. Glosow przeciwnych i wstrzymujacych sig nie byto.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze wniosek Komisji Budzetu, Finansow, Rolnictwa
i Aktywnos$ci Gospodarczej zostat przyjety.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 31.

Radna Ewa De La Torre zglosita dodatkowe uwagi do projektu uchwaly w sprawie ustalenia
trybu udzielania 1 rozliczania dotacji oraz trybu 1 zakresu kontroli prawidtowosci
wykorzystania dotacji z budzetu Gminy Gryfino dla niepublicznych przedszkoli
prowadzonych na terenie gminy Gryfino.

Przewodniczacy Rady poinformowal o wptynigciu wniosku radnych o przerwanie XXII sesji
do dnia 28 czerwca 2012 r. do godz. 9.00.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem w/w wniosku o przerwe
W sesji.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20 radnych
w glosowaniu udziat wziglo 19 radnych. Za przyjeciem wniosku glosowato
15 radnych, przy 4 glosach przeciwnych. Gltosow wstrzymujacych si¢ nie byto.
Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze wniosek zostal przyjety.

Wydruk wynikéw gltosowania stanowi zalacznik nr 32.

Przed ogloszeniem przerwy Przewodniczacy Rady poinformowal o zaproszeniach, ktoére
wptynety do Rady Miejskiej w Gryfinie od sottysa i rady soteckiej Gardna na festyn ,,Pobaw
si¢ ze mng” oraz zaproszeniu Gryfinskiego Stowarzyszenia Abstynenta Feniks.
Przewodniczacy Rady ogtosit przerwg w sesji do dnia 28 czerwca 2012 r. do godz. 9.00.

c.d. XXII sesji Rady Miejskiej w Gryfinie
w dniu 28 czerwca 2012 r. o godz. 9"

Przewodniczacy Rady wznowil obrady XXII sesji Rady Miejskiej w Gryfinie.
Powitat radnych oraz zaproszonych gosci. Stwierdzil prawomocno$¢ obrad, gdyz na stan
Rady 21 0s6b, w posiedzeniu uczestniczyto 21 radnych.
Ad. IX. Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz
trybu i zakresu kontroli prawidlowosci wykorzystania dotacji z budzetu Gminy Gryfino
dla niepublicznych przedszkoli prowadzonych na terenie gminy Gryfino — DRUK Nr
7/XXIL.
Radni przed sesja otrzymali nowa wersj¢ projektu uchwaty.
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Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn przedstawit projekt uchwaty w sprawie ustalenia
trybu udzielania 1 rozliczania dotacji oraz trybu 1 zakresu kontroli prawidlowosci
wykorzystania dotacji z budzetu Gminy Gryfino dla niepublicznych przedszkoli
prowadzonych na terenie gminy Gryfino.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty w w/w sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20 radnych
w glosowaniu udzial wziglo 20 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowato
20 radnych. Gloséw przeciwnych i1 wstrzymujacych sig nie byto.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, Zze uchwata w sprawie ustalenia trybu udzielania
1 rozliczania dotacji oraz trybu i zakresu kontroli prawidlowosci wykorzystania dotacji z
budzetu Gminy Gryfino dla niepublicznych przedszkoli prowadzonych na terenie gminy
Gryfino zostala podj¢ta.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 33.

Uchwata Nr XXI1/193/12 stanowi_zalacznik nr 34.

Ad. X. Podjecie uchwaly w sprawie zmian budzetu Gminy Gryfino na 2012 rok — DRUK
Nr 8/XXII.

Przewodniczacy Rady przedstawit stanowiska komisji do projektu uchwaty.

Stanowiska Komisji Rady stanowia zalacznik nr 16.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn przedstawil projekt uchwaty w sprawie zmian
budzetu Gminy Gryfino na 2012 rok.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty w w/w sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20 radnych
w glosowaniu udziat wziglo 20 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowato
14 radnych, przy 6 gtosach przeciwnych. Gloso6w wstrzymujacych sig nie byto.
Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze uchwata w sprawie zmian budzetu Gminy Gryfino na
2012 rok zostata podjeta.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 35.

Uchwata Nr XXI1/194/12 stanowi_zalacznik nr 36.

Ad. XI. Podjecie uchwaly w sprawie zmian budzetu Gminy Gryfino na 2012 rok -
DRUK Nr 9/XXII.

Przewodniczacy Rady przedstawit stanowiska komisji do projektu uchwaty.

Stanowiska Komisji Rady stanowia zalgcznik nr 16.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmian
budzetu Gminy Gryfino na 2012 rok.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjgciem uchwaty w w/w sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20 radnych
w glosowaniu udziat wzigto 20 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowato
11 radnych, przy 3 glosach przeciwnych i 6 glosach wstrzymujacych sig.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze uchwalta w sprawie zmian budzetu Gminy Gryfino na
2012 rok zostata podjeta.

Wydruk wynikéw gltosowania stanowi zalacznik nr 37.

Uchwata Nr XXI1/195/12 stanowi_zalacznik nr 38.

Ad. XII. Podjecie uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian w_wieloletniej prognozie
finansowej Gminy Gryfino na lata 2012-2025 — DRUK Nr 10/XXII.

Przewodniczacy Rady przedstawit stanowiska komisji do projektu uchwaty.

Stanowiska Komisji Rady stanowia zalacznik nr 16.
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Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn przedstawit projekt uchwaly w sprawie
wprowadzenia zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Gryfino na lata 2012-2025.
Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty w w/w sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20 radnych
w glosowaniu udziat wziglo 20 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowato
12 radnych, przy 4 glosach przeciwnych i 4 gltosach wstrzymujacych sig.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwata w sprawie wprowadzenia zmian w wieloletniej
prognozie finansowej Gminy Gryfino na lata 2012-2025 zostata podjeta.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 39.

Uchwata Nr XXI1/196/12 stanowi_zalacznik nr 40.

Ad. XIII. Rozpatrzenie skargi na dzialanie Dyrektora Szkoly Podstawowej nr 2
w Gryfinie - DRUK Nr 11/XXII.

Skarga Pani Magdaleny Lawickiej na dziatanie Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 2
w Gryfinie stanowi zalacznik nr 41 do protokotu.

Przewodniczacy Rady przedstawit stanowiska komisji do skargi.

Stanowiska Komisji Rady stanowia zalgcznik nr 16.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — materialty dotyczace skargi sa dosy¢
obszerne, strony podzielity si¢ swoimi racjami. W zwiazku z tak skonstruowana uchwata
o odrzuceniu skargi jest pewna trudno$¢ w gltosowaniu. Bez wzgledu na wynik gtosowania
chcialbym zwrdéci¢ uwage, ze dyrektorzy szkot, jako pracodawcy powinni raczej wystrzegac
si¢ takich sformulowan w uzasadnieniu swoich postaw jak miato to miejsce w tej sytuacji,
a mianowicie deklaracji przywrdcenia, czy zastosowania przepisOw powszechnie
obowiazujacych. To jest okreslenie dosy¢ ryzykowne, poniewaz wychodze z zalozenia, ze
dyrektorzy co do zasady stosuja te przepisy i ze nie potrzeba czyjej$ skargi lub tez czyjejs$
uwagi, zeby to podkresli¢. Nie ma oczywiscie zadnych podstaw ku temu, zeby sadzi¢, ze tak
nie bylo natomiast z ostrozno$ci procesowej wolatbym, zeby takich sformulowan nie
uzywano, bo to jest zrozumiate. Nie nalezy tego przypadku bagatelizowac 1 nie nalezy tego
przypadku demonizowa¢. Problemy w organizacjach gdzie jest zatrudniona duza liczba ludzi
sa czym$ naturalnym. Umiejgtno$¢ roztadowywania tych konfliktow 1 umiejetnose
znajdowania kompromisow jest czyms$ pozadanym. Nie bgdg popieral projektu uchwaty,
zgodnie z zasada, ktora przyjalem sobie na poczatku poprzedniej kadencji. Wszystkie skargi
rozpatruje wnikliwie i widz¢ w nich pewne ziarno niepokoju, tym niemniej podzielam poglad
wigkszosci komisji, ze zasadniczych powoddéw do uznania tej skargi za catkowicie zasadna,
chyba do konca nie ma, zwtaszcza, ze na Komisji Budzetu pomimo zaproszenia stron na ta
komisje nie zechciaty one wzia¢ w niej udziatu. Wiem natomiast, ze braly udziat w pracach
pozostalych komisji, zapoznatem si¢ zatem z ich stanowiskiem m.in. prezentowanym na
Komisji Rewizyjne;.

Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaty wypracowany przez Komisje¢ Rewizyjna
w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatanie Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 2 w Gryfinie.
Przewodniczacy Rady zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem w/w projektu uchwaty.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20 radnych
w glosowaniu udziat wziglo 20 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowalo
10 radnych, przy 1 glosie przeciwnym i 9 glosach wstrzymujacych sig.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwata w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialanie
Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 2 w Gryfinie zostata podj¢ta.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 42.

Uchwata Nr XXI1/197/12 stanowi_zalacznik nr 43.
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Na wniosek Burmistrza Miasta i Gminy Przewodniczacy Rady zaproponowat wprowadzenie

do porzadku obrad sesji projektow uchwal w sprawie:

- wyrazenia zgody na nabycie przez Gming Gryfino od Spoétki Akcyjnej "Polskie Koleje
Panstwowe" w Warszawie, prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej,
polozonej w obregbie ewidencyjnym Wird6w oraz prawa wilasnos$ci urzadzen infrastruktury
technicznej linii kolejowej znajdujacych si¢ na tej nieruchomos$ci, w zamian za
wygasnigcie czesci zobowiazan z tytutu podatku od nieruchomosci — DRUK Nr 12/XXII;

- udzielenia Powiatowi Gryfinskiemu dotacji celowej — DRUK Nr 13/XXII;

- zmian budzetu Gminy Gryfino na 2012 rok — DRUK Nr 14/XXII.

W/w projekty uchwat radni otrzymali przed sesja w dniu 28 czerwca 2012 r.

Radny Jacek Kawka — w zwiazku z tym, Ze w dniu dzisiejszym jest zwotana druga sesja
i wydaje si¢ bezzasadnym powtarzanie punktéw: ,Informacja Burmistrza o pracach
podejmowanych w okresie migdzysesyjnym i z wykonania uchwat Rady”, ,Zglaszanie
interpelacji i zapytan radnych”, ,,Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych zgtoszone w
pkt. XV’ chciatbym ztozy¢ wniosek o przeniesienie tych punktdw na nastgpna sesjg.

Radny Rafal Guga — nastgpna sesja jest sesja wyjatkowa, jest to sesja absolutoryjna
1 bedziemy zajmowali si¢ trochg inna problematyka. Bardzo si¢ ciesze¢ Panie Burmistrzu z
Pana inicjatywy, podejmijmy pewne uchwaly teraz i skupmy si¢ na tym co mamy do
zrobienia na nastgpnej sesji.

Przewodniczacy Rady zapytat kto za radnych jest za zmianami w porzadku obrad sesji

polegajacymi na wprowadzeniu do porzadku obrad projektow uchwat w sprawie:

- wyrazenia zgody na nabycie przez Gming Gryfino od Spotki Akcyjnej "Polskie Koleje
Panstwowe" w Warszawie, prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowe;j,
polozonej w obrgbie ewidencyjnym Wirdw oraz prawa wilasno$ci urzadzen infrastruktury
technicznej linii kolejowej znajdujacych si¢ na tej nieruchomosci, w zamian za
wygasnigeie czgsci zobowigzan z tytulu podatku od nieruchomos$ci — DRUK Nr 12/XXII;

- udzielenia Powiatowi Gryfinskiemu dotacji celowej — DRUK Nr 13/XXII;

- zmian budzetu Gminy Gryfino na 2012 rok — DRUK Nr 14/XXII.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20 radnych

w glosowaniu udziat wzigto 20 radnych. Za przyjeciem zmian do porzadku obrad sesji

glosowato 20 radnych. Glosow przeciwnych i wstrzymujacych sig nie byto.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze zaproponowane do porzadku obrad zmiany zostaty

przyjete.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 44.

Ad. XIV. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie przez Gming¢ Gryfino
od Spolki Akcyjnej "Polskie Koleje Panstwowe' w Warszawie, prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci gruntowej, potozonej w obrebie ewidencyjnym Wirdw oraz
prawa wlasnoSci urzadzen infrastruktury technicznej linii kolejowej znajdujacych si¢ na
tej nieruchomosci, w zamian za wygasniecie czeSci zobowigzan z tytulu podatku od
nieruchomosci — DRUK Nr 12/XXII

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn przedstawil projekt uchwaly w sprawie
wyrazenia zgody na nabycie przez Gming Gryfino od Spotki Akcyjnej "Polskie Koleje
Panstwowe" w Warszawie, prawa uzytkowania wieczystego nieruchomos$ci gruntowej,
polozonej w obrebie ewidencyjnym Wird6w oraz prawa wilasnosci urzadzen infrastruktury
technicznej linii kolejowej znajdujacych si¢ na tej nieruchomosci, w zamian za wygasnigcie
czesci zobowiazan z tytutu podatku od nieruchomosci.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty w w/w sprawie.
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W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 20 radnych
w glosowaniu udziat wziglo 20 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowalo
20 radnych. Glosow przeciwnych i wstrzymujacych sig nie byto.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwala w sprawie wyrazenia zgody na nabycie przez
Gming Gryfino od Spoétki Akcyjnej "Polskie Koleje Panstwowe" w Warszawie, prawa
uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej, potozonej w obrgbie ewidencyjnym
Wiréw oraz prawa wilasnosci urzadzen infrastruktury technicznej linii kolejowej znajdujacych
si¢ na tej nieruchomos$ci, w zamian za wygasnigcie czg$ci zobowiazan z tytutu podatku od
nieruchomosci zostala podjeta.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 45.

Uchwata Nr XXI1/198/12 stanowi_zalacznik nr 46.

Ad. XV. Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia Powiatowi Gryfinskiemu dotacji celowej
— DRUK Nr 13/XXII.

Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino Henryk Pilat - po przejeciu nieodptatnie od Skarbu
Panstwa budynku przy ul. Szczecifiskiej obiekt ten Starostwo przekazalo na rzecz
Stowarzyszenia na Rzecz Osob z Uposledzeniem Umystowym. Po sporzadzeniu kosztorysow
okazato si¢, ze remont tego budynku kosztowal bedzie 3 mln zl, a wigc jasne byto, zZe
stowarzyszenie z tym problemem finansowym sobie nie poradzi. Kwoty ktore przekazalismy,
czyli rok temu 100.000 zt i teraz kolejne 100.000 zt sa to kwoty znaczace, ale w zakresie
catego remontu jest to kropla w morzu. Przeprowadzitem rozmowy i w przypadku, kiedy
Gmina Gryfino w ciagu najblizszych dwoéch lat bytaby w stanie przekaza¢ 250.000 zt 1 taka
sama kwotg Powiat istniataby mozliwo$¢ pozyskania bezzwrotnej dotacji w wysokosci ok.
1,5 mln zt. Bede prowadzit rozmowy ze Starosta, jezeli beda one pozytywne to mysle, ze jest
to jedyne sensowne rozwiazanie tego problemu dotyczacego remontu tego budynku i jezeli
rozmowy zakoncza si¢ pozytywnie bede proponowal ujgcie w budzetach gminy oraz
w wieloletniej prognozie finansowej na lata 2013 1 2014 okreslonych kwot, Zeby$Smy szybko
1 sprawnie przeprowadzili ten remont.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — przy tej uchwale mamy do czynienia
z dwoma problemami. Trzeba powiedzie¢, ze wszystko na to wskazuje, ze jest to miejsce
kazni wielu ludzi w latach 50-tych, bo tam stuzby bezpieczenstwa dokonywaty przestuchan
1 by¢ moze takze mordow na naszych obywatelach. Trzeba mie¢ to caly czas na wzgledzie.
O drugim problemie powiedzial Pan Burmistrz, ten budynek wymaga nakladéw daleko
przekraczajacych 100.000 zi, a nawet 500.000 zt, a z rozmow, ktore przeprowadzilem
z osobami, ktore znaja ten budynek i sposobami jego remontowania w tej chwili wynika, ze
obiektywnie rzecz ujmujac bez solidnego montazu finansowego raczej nie powinno si¢ tam
podejmowaé w tej chwili zadnych prac, tak, zeby $rodkow zaangazowanych obecnie nie
zniweczy¢ konieczno$cia wykonania choéby instalacji elektrycznej, wodno-kanalizacyjnej
1 innych. Ze wzgledu na cel tej dotacji nie bedg oponowal natomiast cieszg sig, ze jest taka
swiadomo$¢ jakie naktady w tym miejscu sa niezbedne, a zyczylbym sobie takze zeby
uwzgledniono ten pierwszy aspekt, ktory poruszylem w swojej wypowiedzi.

Radny Rafal Guga — wiele miejsc ma swoja histori¢, czasami historia jest jasna, czasami
ciemna, musimy by¢ $§wiadomi tego do jakich celow stuzyt ten budynek w pierwszych latach
po wojnie 1 w latach nast¢pnych, natomiast tak naprawd¢ dzisiaj nie moze to oznaczac, ze ten
budynek zostanie w jaki$§ sposdb wytaczony, bo tak musieliby$my zburzy¢ chyba wigkszos¢
budynkow, ktore pozostaly w Gryfinie, bo byly uzywane do réznych celow natomiast ja
wierze w pewna sprawiedliwo$¢ dziejowa 1 uwazam, ze jezeli budynek, w ktorym dzialy sig
zle rzeczy moze sig teraz przystuzy¢ do bardzo pozytywnych, dobrych rzeczy, to powinni§my
w tym temacie pomoc. Panie Burmistrzu, zdajemy sobie sprawe, kto powinien ponosi¢
najwigksze naktady zwiazane z remontem i1 funkcjonowaniem tej placéwki 1 tego nigdy nikt
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nie ukrywal, wiemy, ze Powiat ma tu gtdéwna role do spelnienia, natomiast caty czas zyje tez
z ta $wiadomoscia, ze wsrdd wielu podopiecznych WTZ sa obywatele naszej gminy, dlatego
staram si¢ wlaczy¢ w ta pomoc, bo to, ze Powiat nie ma pienigedzy lub nie chce ich przekazac¢
nie moze oznaczaé, ze ta instytucja przestanie funkcjonowac. Panie Burmistrzu, w imieniu
Komisji Spraw Spolecznych oraz warsztatéw terapii zajeciowej pozwole sobie przekazaé
podzigkowania, ze uchwata znalazta si¢ dzi§ w porzadku obrad sesji dla Pana i wszystkich
radnych, ktorzy popra ta inicjatywe ze $Swiadomoscia, ze tak naprawde przyshugujemy si¢
takze pewnej czg$ci spotecznosci tego miasta.

Radna Magdalena Chmura- Nycz — Panie Burmistrzu, powiedzial Pan, ze jest mozliwos¢
dofinansowania z PFRON, a po 250.000 zt stowarzyszenie moglaby wspomédc Gmina
i Powiat Gryfinski i to jest kluczem do tego zadania. Poniewaz w warsztatach terapii
zajeciowej uczestnicza nie tylko mieszkancy naszej gminy, ale tez z innych gmin o$ciennych
o dofinansowanie powinni$my tez zaapelowaé¢ do pozostatych gmin Powiatu Gryfinskiego,
aby rowniez wlaczyly si¢ do tej akcji. PrzeznaczyliSmy 200.000 zt i mamy zamiar
przeznaczy¢ 250.000 zt, w kazdej gminie pienigdzy jest zawsze za malo, ale inne gminy
powinny wiaczy¢ si¢ w ta akcjg, poniewaz na terenie Powiatu Gryfinskiego takich jednostek
jak WTZ nie ma za wiele, a zapotrzebowanie jest ogromne. Przed zlozeniem catego
mechanizmu finansowego zwigzanego z dofinansowaniem przez PFRON powinni$my
zaapelowa¢ do radnych z gmin o$ciennych, aby si¢ w ta akcje wlaczyli.
Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — w Gryfinie sa znane dwa miejsca kazni i ja
odnositem si¢ tylko do tych dwdch miejsc, jednym z nich jest budynek przy ul. Szczecinskie;.
Nie chce tego jako$ mocno eksponowac, ale terazniejszo$¢ i1 przyszto$¢ zawsze wyplywa
z przeszlosci 1 to trzeba mie¢ na wzglgdzie, bo nikt np. w Auschwitz-Birkenau nie zamierza
budowac¢ przedszkoli i stusznie. Nie kwestionuje co do zasady celu, tylko pragne tez zwrdcic¢
uwage na ten aspekt niezwykle dla mnie wazny, mam nadziejg, ze dla czg$ci pozostatych
radnych réwniez i przy inwestowaniu w ten budynek prosz¢ o uwzglednienie tego faktu.
Podkreslam tez, ze dzisiaj na rynku buduje sie nieruchomosci za 4.000 z/m? takie ofert sa
m.in. w gryfinskich gazetach i jesli wydalibysmy po 4.000 zi/ m® to za 1.200.000 zi
uzyskaliby$my powierzchnig 300 m* do pracy w zupetnie nowym budynku, ktérego nie trzeba
bytoby remontowa¢. By¢ moze przed wydatkowaniem pienigdzy nalezy zastanowi¢ si¢ nad
tym, czy stara substancj¢, do tego bardzo mocno obciazona przesztoscia, nalezy traktowaé
jako jedyna alternatywe do prowadzenia tego typu prac. Podkreslitem to w swojej pierwszej
wypowiedzi, ze wzgledu na cel poprg t¢ pieniadze, ale zwracam takze uwagg na to, ze trzeba
pamigtac o tym, jakie to jest miejsce 1 by¢ moze szuka¢ catkiem innego rozwiazania.

Radny Tomasz Namiecinski — przez kilka lat miatem mozliwo$¢ pracowania w budynku
przy ul. Szczecinskiej 1 rzeczywiscie w latach 50-tych byl to budynek SB, pdzniej straznica
oraz placéwka Strazy Granicznej. POSG miat plany, zeby ten budynek wyremontowac,
jednakze w ekspertyzie, ktéra przeprowadzono okoto pigc lat temu rzeczoznawca orzekl, ze
koszty remontu tego budynku beda niebagatelne i éwczesne kierownictwo POSG podjeto
decyzje, ze tego budynku nie bedzie remontowac tylko starano si¢ o nowa dzialkg przy
ul. Luzyckiej i planowano wybudowaé nowy budynek. Tak jak méwit Pan Burmistrz, koszty
remontu bgda bardzo duze, wycena jest na 3 mln zt 1 trzeba mie¢ tego §wiadomos¢. Pigé lat
temu podjeto decyzjg, ze tego budynku nie optaca si¢ remontowac, tylko lepiej wybudowac
nowy, jednakze ja bed¢ gtosowat za ta uchwala.

Radny Tadeusz Figas — jestem zwolennikiem tego, zeby wyremontowac¢ ten budynek, jestem
zwolennikiem renowacji obiektow zabytkowych, ktorych w Gryfinie mamy matlo, a jest to
naprawdg ciekawy obiekt architektoniczny. Jestem zwolennikiem jego remontu, tak samo jak
patacyku pod Iwami i budynku WKU, powinni$my te zabytki doprowadzi¢ do porzadku, zeby
byly one wykorzystywane w celach spotecznych.
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Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — Panie Burmistrzu, chyba wigkszos$¢ radnych
w tej sprawie kieruje si¢ glosem serca, natomiast nie kieruje si¢ gtosem rozsadku i chyba Pan
w to tez si¢ wpisuje. Nie podoba mi si¢ ta kwestia, ze antagonizujecie si¢ z Powiatem, ktory
jest wnioskodawca udzielenia tej dotacji. Tezy, ktore mowia, ze Powiat nie chce w ten
budynek inwestowac sa nieprawdziwe, to Powiat wnosi o wspotpracg w tym zakresie. Obawy,
ktoére zglosit radny Nikitinski, podnidst radny Namiecinski i Pan Burmistrz dotycza tego, zeby
pieniadze wydawac racjonalnie. Nie mozna by¢ jak radny Figas zwolennikiem restauracji
starych budynkow, tylko najpierw trzeba mie¢ na to pieniadze. Jesli mozna mie¢ budynek za
1 min zt i lepszy, bo przewidziany do okreslonego projektu, a w innym przypadku wydaé
3 mln zl na adaptacje budynku starego, to nie jest to racjonalne dzialanie. W sprawach
zwiazanych z wydatkami nie mozemy klajstrowac, ze jako$ to bedzie, dzis damy 100.000 zt,
za dwa lata kolejne 100.000 zt, najpierw nalezy pospina¢ kwestie dofinansowania, zeby nie
bylo tak, ze najpierw zainwestujemy 100.000 z1, a potem bedziemy skuwac tynki i wymieniaé
instalacje elektryczne. Powinni$my zrobi¢ to catos$ciowo i ja oczekuj¢ od Pana Burmistrza
przede wszystkim przygotowania analizy wydatkowania pieni¢gdzy na ten cel, chciatlbym
wiedzie¢, czy stowarzyszenie jest wlascicielem tego obiektu, czy go tylko uzytkuje na bazie
umowy dzierzawy ze Starostwem Powiatowym w Gryfinie. Tego dzisiaj nie wiem. Poniewaz
jest to stowarzyszenie warszawskie chcialbym wiedzie¢, w jaki sposob panstwo polskie
zaangazuje si¢ na rzecz tego stowarzyszenia i ile pieni¢dzy przekaze Warszawa na remont
tego budynku. Wszyscy powinnismy w tym zakresie wspoétdziata¢, ale zeby nie byto tak, ze
wydatkujemy dziesiatki, czy setki tysigcy ztotych, a potem okaze sig, ze te pieniadze sa
wyrzucone w btoto. Dzisiaj przyjmuje, ze skoro proponuje Pan, aby przekaza¢ 100.000 zt to
ma pan ten problem przeanalizowany, ale postulujg, aby przygotowat pan dla Rady opini¢
w tym zakresie, skoro wydatkujemy swoje pieniadze, zeby zrobit Pan analizg, na czyj obiekt
wydajemy pieniadze, a nastgpnie w jaki sposob w najblizszej przysztosci doprowadzimy do
catkowitego wyremontowania tego obiektu, zeby Rada Miejska w Gryfinie wiedziata, ze nie
przekazuje pienigdzy w sposob nieuzasadniony.

Radna Ewa De La Torre - jezeli chodzi o proponowany przez radna Magdaleng Chmurg-
Nycz apel do innych gmin wydaje mi sig, ze nie mogtby on zosta¢ wystosowany przez Radg
Miejska, ale przez stowarzyszenie, ktére prowadzi warsztaty terapii zajgciowej. Ono bytoby
wiasciwe do tego, aby skierowaé swdj apel o ewentualne dofinansowanie remontu, przy czym
chciatabym zaznaczy¢, ze raczej byloby to oczekiwanie skierowane do gmin potnocnej czgsci
powiatu, poniewaz na potudniu powiatu dziata drugi taki o$rodek, sa to warsztaty terapii
zajeciowe] w Goszkowie w gminie Mieszkowice.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn przedstawil projekt uchwaly w sprawie
udzielenia Powiatowi Gryfinskiemu dotacji celowe;.

Przewodniczacy Rady zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty w w/w sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 21 radnych
w glosowaniu udziat wziglo 21 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowalo
21 radnych. Glosow przeciwnych i wstrzymujacych sig nie byto.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze uchwata w sprawie udzielenia Powiatowi Gryfinskiemu
dotacji celowej zostata podjeta.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 47.

Uchwata Nr XXI1/199/12 stanowi_zalacznik nr 48.

Ad. XVI. - Podjecie uchwaly w sprawie zmian budzetu Gminy Gryfino na 2012 rok —
DRUK Nr 14/XXII

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn przedstawil projekt uchwaty w sprawie zmian
budzetu Gminy Gryfino na 2012 rok.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty w w/w sprawie.
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W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 21 radnych
w glosowaniu udziat wziglo 21 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowalo
21 radnych. Glosow przeciwnych i wstrzymujacych sig nie byto.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwata w sprawie zmian budzetu Gminy Gryfino na
2012 rok zostata podjeta.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 49.

Uchwata Nr XX11/200/12 stanowi_zalacznik nr 50.

Ad. XVII. Informacja Burmistrza o pracach podeimowanych w okresie mi¢edzysesyjnym
iz wykonania uchwal Rady.

Informacja stanowi zalacznik nr 51 do protokotu.

Radni nie zglosili zadnych uwag i1 zapytan do przedtozonej informacji.

Ad. XVIII. Zglaszanie interpelacji i zapytan radnych.

Interpelacje i zapytania ztozyli nastgpujacy radni:

Radny Pawel Nikitinski

402/XXI1/2012 - w jakim trybie zostanie powotany dyrektor CW Laguna? Kiedy beda znane
zasady powotania nowego dyrektora?

403/XX11/2012 — czy Burmistrz potwierdza, ze zmierza si¢ uniewazni¢ przeprowadzony
konkurs na dyrektora Zespotu Szkot Ogodlnoksztatcacych w Gryfinie? A jesli
tak, to z jakiej przyczyny?

Radny Tadeusz Figas

404/XXII/12 — przeczytatem w prasie 1 styszalem wielokrotnie, ze gmina jest przygotowana
do otwarcia kapieliska w Steklnie. Bylem tam, poniewaz chciatem zobaczy¢,
jak wyglada przygotowanie tego kapieliska 1 przyznam, ze oprocz tego,
ze zostato tam wycigte trochg sitowia, nie zauwazylem zadnych przygotowan
do otwarcia sezonu. Proszg, aby zainteresowac si¢ ta sprawa.

Radny Jarostaw Kardasz

405/XXI11/12 — chciatbym, zeby Przewodniczacy Rady pisemnie odpowiedzial mi na pytanie
odno$nie wywiadu, jakiego udzielit Pan gazecie ,,7 Dni Gryfina”, jakie
profity 1 ktorzy radni bgdacy czionkami BBS otrzymali w zamian za
popieranie Burmistrza?

Radny Zenon Trzepacz

406/XX11/12 — zwrocili si¢ do mnie mieszkancy Chlebowa z problemem, jaki zrodzit si¢ od
momentu wybudowania drogi S3, czg$¢ mieszkancoOw ma zalewane piwnice.
Jest to najprawdopodobniej skutek tego, ze row odwadniajacy zostal przy
budowie tej drogi zdewastowany. Prosz¢ o zajecie si¢ sprawa.

407/XXI11/12 — w ubieglym roku prositem o sprzatanie drogi wojewddzkiej, prowadzacej
przez Chlebowo, cze¢s¢ Radziszewa, rosna tam krzaki, chodnik w czgsci
nie nadaje si¢ do uzytku, mieszkancy nie moga si¢ po nim poruszaé. Dajemy
Zarzadowi Drég pieniadze na budowe chodnikow 1 zatok, ale nie wykonuja
oni podstawowych rzeczy, ktore powinni wykonywac.

408/XXII/12 — zglaszatem interpelacje w sprawie kuriozalnej kratki na ulicy Piaskowe;j
w Czepinie, woda musialaby mie¢ ze dwa metry, zeby wptywala do tej
kratki. Prosze¢ o zajgcie si¢ sprawa.

409/XXI11/12 — przy ul. Sprzymierzonych za budynkiem ,,Pod platanem” jest plac zabaw
zapomniany przez wszystkich, ten plac nie ma w tej chwili wtasciciela, jest
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on w takim stanie technicznym, ze nadaje si¢ do rozebrania. Kazde ze
znajdujacych si¢ tam urzadzen stwarza zagrozenie dla dzieci. Prébowatem
znalez¢ wiasciciela tego placu, ale nikt si¢ do niego nie przyznaje. Budowata
go gmina, nalezy jak najpredzej si¢ nim zajac.

410/XXI11/12 — wyjezdzajac z Nowego Czarnowa na ulicg Luzycka, stoi znak nakazu skrgtu
w lewo, ktory ogranicza widocznos¢ 1 kierowcy zwracaja mi na to uwagg.

411/XXI1/12 — po watach jezdza samochody, bo brak jest znaku zakazujacego wjazdu
wszelkich pojazdow. Jest regulamin, ale regulamin z samochodu raczej
trudno przeczytaé, prosze o postawienie tam znaku.

412/XX11/12 — Burmistrz powiedzial, Ze nie ma pienigdzy na ogrodzenie boiska
w Radziszewie 1 zamontowanie siedzisk. Nie zgadzam si¢ z tym, bo
pieniadze sa, wydajemy j na rézne rzeczy. Uwazam, ze ogrodzenie boiska
sportowego, ktére stuzy nie tylko do rozgrywek pitkarskich, ale rowniez dla
imprez §rodowiskowych, tym bardziej, ze mieszkancy we wlasnym zakresie
chca tam zamontowa¢ os$wietlenie, jak rowniez wykonaé inne prace,
bedziemy w najblizszym czasie oczekiwaé rozwiazania tego problemu. Nie
chcialbym, zeby nasz klub nie mial gdzie rozgrywaé spotkan, bo nie
dostaniemy weryfikacji, a jezeli ja dostaniemy, to na krotki okres czasu.

413/XXI11/12 — proszg, aby Burmistrz zorganizowatl spotkanie z GDDKIiA oraz soltysami
miejscowosci potozonych przy drodze krajowej, bo pisma i1 podpisy
mieszkancow, ktére zostaly zlozone na nic si¢ nie przydaty, a wiemy
z GDDKIA, ze jest mozliwo$¢ podjecia pewnych dziatan, tylko trzeba by
byto wygospodarowa¢ $rodki na wykonanie projektow, ktore nie beda
kosztowaty zbyt wiele, ale poprawia bezpieczenstwo na tej drodze.

Radna Jolanta Witowska

414/XXI1/12 — w rejonie ulic: Krzywoustego i 1 Maja brakuje miejsc parkingowych.
W zwiazku z informacjami od mieszkancéw pobliskich budynkéw prosze
o podjecie dziatan, ktére zmierzaja do rozwiazania tego problemu. Na tym
terenie znajduje si¢ nieuzytkowany plac. Czy istnieje mozliwos$¢ utworzenia
kilku dodatkowych miejsc w tym rejonie? Wystarczy przestawi¢ gazony
z kwiatami 1 mozna kilka miejsc wykorzystac.

415/XXI1/12 — proszg o uporzadkowanie skweru przy matej fontannie, od pewnego czasu
jest to miejsce 0osob bezdomnych, spozywajacych alkohol, pod drzewami sa
zgromadzone koldry, kartony, bezdomni tam $pia, a jest to miejsce,
w ktorym mieszkancy Gryfina czgsto przebywaja.

416/XXI11/12 — na skwerku w rejonie matej fontanny znajduje si¢ uschnigte drzewo. Prosz¢
0 interwencjg.

Radny Kazimierz Fischbach

417/XX11/12 — przy ul. Kolejowej zostat zlikwidowany prog zwalniajacy, zostal zrobiony
parking dla autobusow, wjazd ograniczony byt tasma, ktora zostata zerwana.
Prosz¢ o ustawienie tam znaku zakazu ruchu z mozliwoscia wjazdu
autobusow 1 uzytkownikow garazy.

418/XXI1/12 — mieszkancy ul. Niepodlegto$ci zglosili mi, ze na chodniku od strony
Biblioteki Pedagogicznej jest stopien, ktory jest niewidoczny. Prosze, aby
zostal on pomalowany na kolor z6tty, zeby byt dobrze widoczny.

Radna Janina Nikitinska
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419/XX11/12 -

ponad rok temu zglositam interpelacje w sprawie muru oporowego przy
ul. Pomorskiej, w dniu 15 kwietnia 2011 r. otrzymatam odpowiedz
z GDDKIiA potwierdzajacy, ,,ze mur oporowy w ciagu drogi nr 31 na
odcinku o tacznej dhlugosci 150mb wymaga remontu. Nawiazujac do
powyzszego Oddziat w Szczecinie w przypadku uzyskania dodatkowych
srodkéw w biezacym roku - czyli w roku 2011 — wykona dokumentacj¢
techniczna na remont przedmiotowego muru oporowego”. Minat rok, do tej
pory nic si¢ nie dzieje, mur jest w o wiele gorszym stanie, praktycznie si¢
rozsypuje, a gruz wraz zziemia osuwaja si¢ na chodnik. Prosz¢
o przypomnienie GDDKIiA o sprawie 1 spowodowanie remontu tego muru.
Wykonywany jest remont przy ul. Pomorskiej, moze mozna bytoby wykonac
przy okazji remont tego muru oporowego? Stwarza on zagrozenie.

420/XXI1/12 — sktadatam interpelacj¢ na temat parkingu przed Urzedem Miasta i Gminy

1 wowczas ztozyla propozycje wprowadzenia zegarow lub strefy platnego
parkowania. Wielu radnych juz o tym wspominato. W dniu 27 pazdziernika
2011 r. otrzymatam odpowiedz, ze Gmina Gryfino do prac nad realizacja
strefy platnego parkowania przystapi w 2012 r., ze trwaja prace nad
przygotowaniem stosownej uchwaly w sprawie ustalenia strefy platnego
parkowania. Kiedy taka uchwala zostanie przedstawiona Radzie? Uwazam,
ze jest to sprawa bardzo pilna, domagaja si¢ tego mieszkancy, bo
przyjezdzaja pod Urzad i nie majq gdzie zaparkowa¢ samochodu.

Radna Ewa De La Torre

421/XXTI1/12 -

422/XX11/12 -

423/XX11/12 -

424/XX11/12 —

425/XX11/12 -

prosze o informacjg, czy w zwiazku z alarmujacym stanem technicznym
obiektu Patacyku po Lwami, sygnalizowanym przez dyrekcje¢ oraz
instruktorow prowadzacych tam zajecia, kiedykolwiek ten obiekt byt
poddawany ekspertyzie technicznej? Jezeli tak, to czy mogliby$Smy si¢ z nia
wszyscy zapoznac?

Burmistrz w sprawie ,,angielskiej drogi” sktadal okreslone deklaracje,
chciatabym, abysmy dowiedzieli sig¢, co stycha¢ w sprawie kontaktéw
z wykonawca, zarowno ze strony zlecajacego, jakim byla Gmina, jak i ze
strony zlecajacego, jakim byt OSiR.

interpeluj¢ w sprawie stanu mienia komunalnego, potozonego na terenie
bytego sanatorium w Nowym Czarnowie. Mienie to nie jest dozorowane, jest
systematycznie rozkradane i obraz jest zatrwazajacy co do dbatosci Gminy
1 pomystow na to, jak gospodarowa¢ mieniem gminy, a jest to niewatpliwie
wartos$¢, pomijam stan budynkéw, ale cho¢by dziatki. Co Burmistrz zamierza
w tej sprawie jako organ wykonawczy gminy, ktory gospodaruje
nieruchomo$ciami?

kiedy nastapi zakonczenie nastepujacych inwestycji: remontu i nadbudowy
Biblioteki, inwestycji infrastrukturalnych w parku przemystowym oraz
nabrzeza? Rozumiem, ze te inwestycje sa realizowane wedtug okreslonego
harmonogramu i zgodnie z nim si¢ dzieja, ale chcialabym, aby$Smy wiedzieli,
kiedy zostanga one ukonczone. Bedziemy wtedy wiedzieli, jaki jest termin na
ich rozliczenie.

chciatabym zapoznaé si¢ z porozumieniem, jakie Gmina zawarta z PKP
w sprawie wykorzystania obiektu remontowanego dworca. Przeczytatlam
w prasie, ze remont ma kosztowac¢ 3,5 mln zt, zakonczenie planowane jest na
wrzesien. Z odpowiedzi na interpelacjg, dowiedziatam si¢, ze Burmistrz
bedzie dopiero negocjowat z PKP zasady wykorzystania tego obiektu, wigc
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rozumiem, ze jest zdeterminowany, ze w tym obiekcie gmina bedzie
wynajmowata jakie§ powierzchnie. Co gmina zamierza tam lokalizowaé?
Jaki beda koszty tej lokalizacji? Na jakich zasadach i co zawieralo to
porozumienie zawarte przed przystapieniem do inwestycji?

Radny Krzysztof Hladki

426/XX11/12 -

20 maja 2011 r. zlozylem interpelacje w sprawie utworzenia nowych miejsc
parkingowych 1 ograniczania czasu parkowania do dwoch godzin w $cistym
centrum Gryfina. Czy jest realna mozliwo$¢ utworzenia nowych miejsc
parkingowych? Czy jest problem, zeby w miejscach, ktore sa aktualnie,
ograniczy¢ czas parkowania np. do dwoch godzin lub wprowadzi¢ zegary,
tak jak stosuje si¢ to w innych miastach?

Radna Magdalena Chmura-Nvcz

427/XXI1/12 — prosze o informacje na temat etapu realizacji zadania pn. kanalizacja

428/XXI11/12 -

429/XX11/12 —

430/XX11/12 —

431/XXI1/12 -

miejscowosci Pniewo i Zorawki?

proszg o informacj¢ na temat dofinansowania do zadania pn. budowa placéw
zabaw przy szkotach podstawowych. Wiem, ze dyrektorzy pisali projekt, na
ktéry dostali dofinansowanie. Czy gmina Gryfino begdzie w tym
uczestniczy¢? W szkotach dziataja ,,zerowki”, ale przy niektérych szkotach
brakuje placow zabaw.

jaki jest plan zwiazany z budynkiem po WKU? Rok temu zwrdcili si¢ do
mnie rodzice uczniow Szkoly Podstawowej Nr 2 z informacja
0 zamierzeniach utworzenia tam szkoly muzyczne;j.

na ulicy Flisaczej trwa budowa pobocza, §wiatla przy wiadukcie blokuja ruch
samochodéw. Moze na czas remontu nalezy wytaczy¢ te $wiatla, wlaczy¢
$wiatla pulsacyjne, zeby nie tworzyty si¢ niepotrzebne korki.

mieszkancy pytaja, kiedy zostanie otwarty most?

Radna Elzbieta Kasprzvk

432/XXI11/12 — w zwiazku z podjeciem uchwaty o przejgciu ostatniego odcinka torowiska,

433/XX11/12 -

434/XX11/12 -

zwracam si¢ do Burmistrza z prosba o naprawienie tego torowiska na
odcinku przej$cia przez droge w Wirdéwku. Stan drogi w tym miejscu
powoduje powazne uszkodzenia pojazdoéw mechanicznych.

dlaczego Gala Laureatow zostala przeniesiona na wrzesien? Do tej pory
odbywata si¢ w czerwcu przed zakonczeniem roku szkolnego. Czy wszystkie
osoby, ktore byly zaangazowane w organizacj¢ Gali zostaty w odpowiednim
czasie powiadomione o zmianie terminu?

proszg o informacjg, na jakim etapie jest budowa $wietlicy w Wirowie oraz
remont $§wietlicy w Krajniku?

Radny Janusz Skrzypinski

435/XXI11/12 — chcialbym wroci¢ do interpelacji, ktore sktadalem na poprzednich sesjach, nie
otrzymatem odpowiedzi m.in. na interpelacje w sprawie zakupu farby dla
solectwa Pniewo. Mingto kilka miesigcy, nic nie dzieje si¢ w tej sprawie. Czy
budynek Biblioteki w Pniewie zostal spisany na straty 1 zostanie
zlikwidowany? Czy znajdzie si¢ w budzecie gminy 500 zt, zeby zakupi¢ farbg
1 pomalowac ten budynek w czynie spotecznym?
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436/XXI1/12 — sktadalem interpelacje w sprawie zakresu remontdw w $Swietlicy wiejskiej
w Daleszewie oraz zwiazanych z tymi pracami kosztéw. Nie otrzymatem
na nia odpowiedzi.

437/XX11/12 — otrzymatem odpowiedZ na interpelacj¢ w sprawie montazu ekranow
akustycznych w sotectwie Sobiemysl wraz z pismem z GDDKIiA, w ktérym
jest napisane, ze takie pomiary zostaly wykonane w 2010 r. Wowczas nie byto
przekroczen norm. Cheg zwroci¢ uwage, ze droga zostata oddana do uzytku w
2010 r., ruch byl prawie zerowy i mozna domniemywac, ze takie badania
zostaly wykonane w tym okresie. Takie pismo wptyneto do Urzedu w kwietniu
2011 r. Jest w ni rowniez informacja, ze GDDKIiA przygotowuje si¢
do zlecenia pomiaréw. Minal rok, chcialbym wiedzie¢, na jakim etapie jest
ta sprawa. Czy zostaty zlecone pomiary, czy nie?

438/XXI11/12 — mlodziez mieszkajaca na terenach wiejskich chciataby korzysta¢ z boisk.
Proszg o to, aby w okresie wakacyjnym dokonywac przynajmniej dwukrotnego
koszenia boisk w jednym z miesigcy.

439/XXI11/12 — zawodnicy Klubu Blgkit maja problem zwiazany z wykaszaniem boiska.
Dotychczas radzili sobie sami, ale nie maja $§rodkow finansowych, zeby ptyte
boiska utrzymywaé na przyzwoitym poziomie. Z informacji, jaka uzyskatem
od prezesa wynika, ze zawodnicy wytozyli wiele swoich $rodkow na zakup
trawy, nawozow. Prosze, aby gmina Gryfino rowniez to boisko wykaszata.

Radny Tomasz Namiecinski

440/XXI1/12 — na boisku ,,Orlik” w Gardnie, nad plotem od strony zachodniej, zwisaja
gatezie drzew, przy duzym wietrze spadaja na boisko oraz na szatnig
1 pomieszczenia pracownikéw. Prosz¢ o to, aby dokona¢ przegladu
1 poprzycinac te gatezie, wplynie to na bezpieczenstwo.

441/XXI11/12 — chciatbym podzigkowa¢ Komendantowi Miejsko-Gminnemu OSP w Gryfinie
Andrzejowi Wisniewskiemu za interwencje¢ 1 dzialania, ktére spowodowaly
ogrodzenie basenu przeciwpozarowego w Gardnie, oczywiscie przy udziale
gminy. Basen zostal ogrodzony i uporzadkowany. Na pewno wptynie to
na poprawe bezpieczenstwa zwlaszcza dzieci, bo w poblizu znajduje sig plac
zabaw.

Radny Rafal Guga

442/XXI11/12 — oddano nowy budynek GTBS przy ul. Mazowieckiej, do ktérego na parking
prowadzi droga z plyt jumbo. Kiedy takie ptyty zostana potozone na ulicy
Opolskiej, bo mieszkancy bloku przy ul. Opolskiej od dwoch i1 pot roku jezdza
po dziurach?

443/XXI11/12 — dobrym zwyczajem gminy Gryfino bylo to, Ze na koniec roku szkolnego
Burmistrz honorowatl naszych laureatéw, ktorych mamy coraz wigcej. W tym
roku, niestety, gala jest przelozona na 4 wrze$nia i czg$¢ z laureatow moze by¢
juz nieuchwytna, bo zmieniaja szkotly, koncza szkoly, przyszli studenci do
pazdziernika bgda mieli wakacje. Jest duze niezadowolenie w $§rodowisku. Jak
skutecznie Burmistrz zamierza poinformowac laureatéw 1 §ciagnac ich na gale
wrzesniowa?

444/XXI1/12 — interpeluje w sprawie wyboru dyrektora ZSO, wczoraj grono pedagogiczne
ZS0O w Gryfinie poprosito mnie o spotkanie 1 wrgczono na moje rece petycje
z podpisami. Jaka Burmistrz podjat decyzje w tej sprawie? Prosze o
przekazanie glosu przedstawicielowi pracownikéw tej szkoty panu Jerzemu
Dutkiewiczowi.
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Pismo Rady Pedagogicznej oraz pracownikow obstugi z ZSO w Gryfinie
w sprawie konkursu na dyrektora ZSO stanowi zalacznik nr 52 do protokotu.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn

445/XXI1/12 — mijaja dwa lata od ogloszenia pomystu budowy hali widowiskowo-sportowe;.
Projekt kosztowat prawie milion ztotych. Czy w tym czasie Burmistrz i jego
stuzby ztozyli wnioski o przyznanie dotacji w jakichkolwiek funduszach?
Jezeli wnioski zostaty zlozone, chciatbym wiedzie¢, w jakim wydziale te
whnioski si¢ znajduja, zebym mogt si¢ z nimi jako radny zapoznacd.

446/XXI11/12 — mieszkancy Goérnego Tarasu pytaja mnie, bo mowia, ale nie wiem czy to jest
prawda, ze odbylo sig¢ spotkanie z Burmistrzem i radnym Kawka i padla tam
deklaracja, ze zostanie zalozone stowarzyszenie dla budowy garazy dla
mieszkancow Gornego Tarasu, czionkoéw tego stowarzyszenia. Czy to
stowarzyszenie zostalo zatozone i czy zamierza Burmistrz przekazywa¢ dziatki
pod budowe garazy dla mieszkancow Goérnego Tarasu nieodplatnie badz za
niewielkie oplaty?

447/XXI1/12 — dwa lata temu Burmistrz zadeklarowat budowe w Gryfinie garazowcéow,
udzial w programie Jessica. Czy takie wnioski zostaty juz zlozone i kiedy
zostanie zrealizowany pierwszy garazowiec, o ktorym Burmistrz mowit
w jednym z wystapien w telewizji szczecinskiej?

Ad. XIX. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych zgloszone w pkt. XV.
Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino Henryk Pilat — do wigkszo$ci interpelacji odniosg si¢
na pi$mie, ale uwazam, ze na kilka powinienem odpowiedzie¢ w tej chwili. Zapraszam Pana
radnego Trzepacza, na jutro na godz. 10.00, jestem umowiony z Panem Rajkiewiczem
Dyrektorem GDDKiA w Szczecinie. Przekaze wszystkie uwagi, jakie padly dzi§ na sesji
odnosnie drog krajowych.

Jak wiecie panstwo Dyrektor CW Laguna zlozyt wypowiedzenie ze wzgledu na swoj stan
zdrowia, wypowiedzenie jest 3-miesigczne. W tym czasie podejmg¢ decyzje w celu
rozwiazania tego problemu. Oczywiscie powotanie nowego dyrektora na pewno odbedzie si¢
w drodze konkursu.

Zakonczyta prace komisja konkursowa dotyczaca konkursu na dyrektora do ZSO, otrzymatem
od komisji protokol z wyborem Pana Gluszaka na dyrektora szkoty, jednocze$nie wptyngto
pismo od Pani Dudar, ktoéra odnosi si¢ w nim, ze niedopuszczenie jej do dalszego etapu
konkursu bylo niezgodne z obowiazujacym prawem. W zwiazku z tym, obowiazkiem
Burmistrza jest sprawdzi¢, czy wszystko odbylo si¢ zgodnie z prawem. W tym celu
poprositem wydzial o wszystkie dokumenty i sprawe przekazatem do dwoéch kancelarii
prawniczych, zeby sprawdzily, czy konkurs przebiegat zgodnie z prawem. Do dzisiejszego
dnia nie mozna powiedzie¢, ze Burmistrz uniewaznit konkurs, bo jeszcze nie podjat w tej
sprawie decyzji. Na pewno wplyw na moja decyzje beda mialy otrzymane stanowiska
kancelarii prawnych, myslg, ze bedg je mial do konca tygodnia i powiadomi¢ na pismie
o podjetej decyzji.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn — interpelowalem w tej sprawie dwa miesiace
temu, pytajac o powody zorganizowania konkursu, kiedy w Gardnie i w Gimnazjum na
Goérnym Tarasie takie konkursy nie byly przeprowadzane, a przypominam Burmistrzowi, ze
wyniki tej szkoty pod dyrekcja pana Ghuszaka, ktérego popiera cale grono pedagogiczne,
pracownicy oraz rada rodzicow, byly wysokie. Burmistrz w odpowiedzi uzasadnit ta kwestig
tym, ze pan Gluszak ma jakie$S sprawy osobiste, ktore powoduja to, ze by¢ moze nie
wystartuje w konkursie, albo by¢ moze nie bgdzie chcial pehi¢ tej funkcji. Czy moze pan mi
przyblizy¢ to stanowisko? Dlaczego w sytuacji, kiedy ewidentnie dyrektor chce dalej petni¢
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swoja funkcje, Burmistrz zorganizowal konkurs i dlaczego brnie w przektadanie tego
konkursu? Przeciez wiem, ze miato to by¢ wczesniej rozstrzygnigte, a teraz jest kwestia
odwotania? Moze nalezy zrobi¢ tak, jak w tych innych szkotach — uniewazni¢ konkurs
catkowicie 1 powota¢ pana Gluszaka na dyrektora zgodnie z wola pracownikow, ucznidow
i chyba duzej czgsci spoleczenstwa gryfinskiego, a nie tworzy¢ niepotrzebnego konfliktu
pomigdzy gronem pedagogicznym, nauczycielami, uczniami 1 ewentualnie nowym
dyrektorem. Co pan powie, jesli ten konkurs zdaniem prawnikow bedzie musial by¢
uniewazniony, a nastgpne rozstrzygnigcie bedzie zupelnie inne i zdezorganizuje si¢ prace
dobrze funkcjonujacej placéwki? Prosze to powaznie przemysleé, uwazam, ze drugi kandydat
jest oczywiscie rowniez dobrym kandydatem na dyrektora, ale w takiej sytuacji, jaka mamy
obecnie, czy warto brna¢ w ten konflikt, bo wydaje mi sig, ze nie ma to uzasadnienia.

Radny Marek Suchomski — z tego co wiem, pani Ewa Dudar poprosifa tylko o uzasadnienie
decyzji komisji.

Burmistrz Miasta Gminy Henryk Pilat — Burmistrz ma postgpowac zgodnie z prawem 1 tak
postepuje. Nikt nie podjat decyzji, ze konkurs jest dzisiaj uniewazniony. Mysle, ze decyzja
zostanie podjeta na poczatku przysztego tygodnia. Przepis mowi wyraznie, ze Burmistrz ma
podja¢ decyzje niezwlocznie i taka decyzje podejmie. A to, ze pan Gluszak ma takie poparcie
grona pedagogicznego, bardzo mnie cieszy. Proszg spokojnie oczekiwac, jesli bedzie podjgta
decyzja, panstwo si¢ o niej dowiecie.

Ad. XX. Wolne wnioski i zakonczenie sesji.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — zdaje si¢, ze dyrektorow w placowkach
oswiatowych wybieraja powotane do tego komisje. Powotana do tego komisja dokonata
rozstrzygnigcia. Poniewaz w jej sktad wchodza przedstawiciele Burmistrza, Kuratorium, rady
pedagogicznej, rady rodzicow i zwiazkéw zawodowych, to trudno jest takie gremium stawiac
w sytuacji, kiedy dokonuje okre§lonego wyboru w oparciu o obowiazujace przepisy prawa.
Chcialbym prosi¢ Burmistrza, zeby na najblizszej sesji, czyli rozpoczynajacej si¢ po tej, ktora
si¢ zakonczy, przedstawit opinie prawne, ktorymi juz dysponuje w tym zakresie.

Radny Marek Suchomski — nie mogg si¢ zgodzi¢, odsytam pana radnego do rozporzadzenia.
Dyrektora powotuje Burmistrz, komisja tylko i wytacznie udziela rekomendacji, to nie jest
rozstrzygnigcie.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — jest tak, jak pan powiedzial, ale trudno
wyobrazi¢ sobie taka sytuacje, kiedy komisja bedzie rekomendowata w zlej wierze,
z naruszeniem prawa, niezgodnie z procedura. Jesli zarekomendowata wybor, to jesli nie ma
innej rekomendacji, to wydaje si¢ formalnoscia powolanie na stanowisko.

Pan Jerzy Dutkiewicz — przedstawiciele grona pedagogicznego przyszli dzi§, aby
przypomnie¢ Burmistrzowi, ze prawa nalezy przestrzegaé. Szefem szkoty jest dyrektor, ktory
gwarantuje wlasciwe funkcjonowanie powierzonej mu instytucji. W dniu 20 czerwca 2012 r.
odbyt si¢ konkurs na dyrektora Zespotu Szkoét Ogolnoksztatcacych w Gryfinie. Do konkursu
przystapity dwie osoby: obecny dyrektor pan Stawomir Ghluszak oraz pani Ewa Dudar,
nauczyciel ZSP Nr 2 w Gryfinie. Komisja konkursowa bezwzgledna wigkszoscia gloséw
wybrala na stanowisko dyrektora pana Gluszaka. W tym tygodniu z réznych zrédet mozna
bylo ustysze¢, ze konkurs bedzie uniewazniony i Burmistrz nie zamierza powota¢ na
stanowisko dyrektora pana Gtuszaka. Nie rozumiemy tego stanowiska, wydaje si¢, ze jedyna
mozliwg przyczyna takiego postgpowania jest watpliwosé, czy komisja konkursowa miata
prawo nie dopusci¢ pani Ewy Dudar do postgpowania konkursowego. Moim zdaniem,
komisja miata takie prawo, a nawet obowiazek i postaram si¢ to udowodni¢ i rozwiad
watpliwos$ci. Musz¢ nadmieni¢, ze bylem tez czlonkiem tej komisji. Tryb 1 przestanki
powierzenia stanowiska dyrektora szkoly uregulowane sa przepisami ustawy o systemie
oswiaty. Ustawodawca okreslit sposéb wytaniania dyrektorow szkot i placowek w formie
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konkursu, okreslajac $cisle sktad komisji 1 gwarantujac przedstawicielowi organu
prowadzacego najwigksza 1lo§¢ cztonkow komisji konkursowej — 3. Oprdocz nich w komisji
zasiadaja przedstawiciele Kuratorium, rady rodzicéow, rady pedagogicznej i zwiazkdéw
zawodowych. Przebieg konkursu uregulowany zostat w rozporzadzeniu MEN z 2010 r. Jak
stanowi § 5 komisja konkursowa jest uprawniona do podjecia uchwaty o dopuszczeniu lub
odmowie dopuszczenia kandydata do postgpowania konkursowego w przypadku
niespelnienia wymagan wskazanych w ogloszeniu o konkursie. Ogloszenie wskazuje, ze
wymagane dokumenty nalezy zlozy¢ w oryginale lub w postaci po$wiadczonych przez
kandydata za zgodno$¢ z oryginatem kopiach. W pierwszym etapie konkursu przy weryfikacji
dokumentoéw zlozonych przez Ewe¢ Dudar, komisja konkursowa stwierdzita, ze kopie
niektorych dokumentow byly potwierdzone za zgodnos$¢ z oryginatem przez inng osobg niz
kandydatka. Przedlozenie tych kopii nie spelniatlo wymogoéw ogloszenia i powstaly braki
w dokumentacji. W $wietle powyzszego komisja konkursowa miata pelne prawo odmowic
dopuszczenia kandydatury pani Dudar do postgpowania konkursowego. Uczynila to
stosunkiem glosow 9:1, rdwniez przedstawiciele organu prowadzacego nie mieli w tym
wypadku Zadnych watpliwoséci. Pan Stawomir Gluszak spetnial wszystkie wymogi zawarte
w ogloszeniu o konkursie. Panie Ewa Dudar zostata poinformowata o odmowie dopuszczenia
do postgpowania konkursowego i trybie odwotawczym. Podczas drugiego etapu konkursu
Stawomir Gtuszak przedstawil koncepcje funkcjonowania szkoty przez najblizsze 5 lat,
zostala ona oceniona przez komisje konkursowa. Zgodnie z § 7 ust. 2.4 rozporzadzenia
konkurs jest rozstrzygnigty, jezeli jeden z kandydatow uzyskal w glosowaniu bezwzgledna
wigkszos$¢ gltosow. Na dziesigciu cztonkow komisji za kandydatura pana Gluszaka glosowato
siedmiu. Zgodnie z prawem w przypadku wylonienia kandydata nie mozna juz wybranej
przez komisj¢ osobie odmowi¢ powierzenia tego stanowiska — art. 32 ust. 2 1 ust. 13 ustawy
o systemie o$wiaty. Mozna mie¢ wrazenie o braku satysfakcji Burmistrza z kandydata, ktory
wygral konkurs i chce za wszelka ceng zablokowa¢ nominacjg, ale stanowisko to nie znajduje
oparcia w powszechnie obowiazujacych przepisach. Osoba stajaca do konkursu ma peine
prawo aby bez dalszych komplikacji ze strony organu prowadzacego przystapi¢ do
wykonywania obowiazkow przez dyrektora szkoly. Myslg, ze po tych wyjasnieniach
Burmistrz uszanuje prawo 1 zaakceptuje kandydatur¢ pana Stawomira Gtluszaka, co
z pewnos$cia bedzie korzystne dla funkcjonowania szkoly i przetnie wszelkie spekulacje.
Radnych prosimy o monitorowanie zaistniatej sytuacji, a Burmistrza zapraszamy na
zakonczenie roku szkolnego.

Przewodniczgcy Rady Mieczystaw Sawaryn — nie robmy w tej sprawie debaty.

Burmistrz Miasta Gminy Gryfino Henryk Pilat — jak powiedzialem wcze$niej, dysponuje
dwoma opiniami prawnymi w zakresie przeprowadzenia konkursu, pierwsza opinia jest
wydana przez kancelari¢ Biel, Judek, Poczobut-Odlanicki z ktéra si¢ mozna zapoznaé
1 konczy si¢ ona wnioskiem: ,,w trakcie postgpowania konkursowego na stanowisko ZSO
w Gryfinie komisja konkursowa zobowiazana byla wezwaé kandydata do przedtozenia
oryginatéw, ktore byly nieprawidtowo poswiadczone. Skoro komisja tego nie uczynita, a
kandydat nie otrzymat szansy naprawienia brakow w dokumentacji, to nie byto podstaw do
odmowy dopuszczenia kandydata do postgpowania konkursowego. Z powyzszych wzgledow
Burmistrz winien na podstawie § 8 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia, uniewazni¢ konkurs i
zarzadzi¢ jego ponowne przeprowadzenie”. Opinia druga z kancelarii pana Jerzykowskiego:
»konkludujac powyzsze wywody stwierdzi¢ nalezy, ze niedopuszczenie kandydata do
dalszego postgpowania byto uzasadnione. W zwiazku z powyzszym w przedmiotowym stanie
faktycznym nie jest mozliwe uniewaznienie post¢gpowania”. Sa to dwie skrajnie rdézne opinie,
a decyzj¢ podejmie Burmistrz.

Radna Magdalena Chmura-Nycz — czy drugi kandydat zlozyl odwotanie w tej sprawie?
Jezeli nie zlozyt odwotania, to o czym rozmawiamy?
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Burmistrz Miasta Gminy Gryfino Henryk Pilat — ztozyt wniosek o uzasadnienie decyzji.
Domniemam, ze je$li kto§ zada wuzasadnienia, liczy si¢ z mozliwoscia zaskarzenia
postepowania.

Radny Marek Suchomski — chcialbym przytoczy¢ orzeczenia z wyrokéw sadow
administracyjnych w takich sprawach.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — absolutnie nie bgdzie w tej kwestii dyskusji.
Burmistrz przytoczyt dwie opinie prawne, zawieraja w sobie sprzeczne wnioski. Nie
wchodzmy w ta polemike. Proszg przekazaé te orzeczenia radnym, panu Dutkiewiczowi.
Radny Marek Suchomski — ,,w niniejszej sprawie sprowadza si¢ do oceny, czy w $wietle
ogloszenia skarzaca zlozyla ofert¢ odpowiadajaca wymogom ogloszenia. Nie ulega
watpliwosci, ze wzorcem kontroli zgodnosci z prawem oferty i ztozonych don dokumentéw
na etapie dopuszczenia do udziatlu w konkursie jest tres¢ ogtoszenia. Skarzaca podnoszac, ze
adresatem normy prawnej zawartej w rozporzadzeniu z 2010 roku jest organ prowadzacy
szkoteg, to organ prowadzacy szkote bgdacy profesjonalista korzystajac z obslugi prawnej
obowiazany jest tak skonstruowaé ogloszenie, aby wypelniato wymogi rozporzadzenia i by
uczestnicy konkursu wiedzieli spetnienie jakich obowiazkéw organ prowadzacy szkol¢ od
nich oczekuje”.

»Normodawca w § 1 ust. 3 Rozporzadzenia z 2010 roku wskazal, ze na zadanie organu
prowadzacego szkol¢ publiczna kandydat jest obowiazany przedstawi¢ oryginaty
dokumentow, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 3 lit. b), d), e), k), 1 1). Wynika z tego, ze
normodawca nie zalozyt, Ze w postgpowaniu konkursowym wykluczone jest postgpowanie
wyjasniajace, przeciwnie wprowadzit wyrazne unormowanie pozwalajace organowi
prowadzacemu publiczng szkolg na zazadanie uzupetnienia dokumentéw w oryginale. Skoro
moze to uczynié, organ prowadzacy publiczna szkolg, to wnosi¢ nalezy, ze moze to uczynic
przed posiedzeniem komisja konkursowa. Jesli taka potrzeba zaistnieje dopiero w trakcie
posiedzenia komisji konkursowej obowiazek taki spoczywa na komisji konkursowej, jako
organie prowadzacym ten etap konkursu. Mozliwos¢ skorzystania z § 1 ust. 3 rozporzadzenia
z 2010 roku nalezy w konkretnej sytuacji postrzega¢ jako obowiazek, jesli z catoksztaltu
zdarzen 1 przedtozonych odpiséw dokumentéw wynika, ze tylko wdrozenie tej procedury
pozwala na nalezyta realizacj¢ celu konkursu”. Jest tu przywotany europejski kodeks dobrych
praktyk administracyjnych. Prosz¢ nie przedstawia¢ tej sytuacji w taki sposob, ze wszystko
zostalo rozstrzygnigte tak, jak trzeba.

Radna Janina Nikitinska — Panie Burmistrzu, Panie radny Suchomski, skad w was tyle
determinacji? Rada Pedagogiczna, Rada Rodzicow 1 wszyscy nauczyciele sa za dyrektorem
szkoty. W szkole sa bardzo dobre wyniki nauczania. Gdyby byto tak, ze w kazdej szkole, po
kadencji 5-letniej jest oglaszany konkurs, zrozumiatabym to, ale nigdzie tak nie byto. Prawie
we wszystkich szkotach byty przedtuzane umowy z dyrektorami wigc co chcemy zmieni¢? Sa
dobre wyniki, nauczyciele 1 rodzice sa zadowoleni.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — by¢ moze narazg si¢ gronu pedagogicznemu
1 dyrektorom szkot, ale z mojej perspektywy jesli jest dwoéch kandydatow 1 jeden
z kandydatoéw sklada dokumenty zgodnie z wola komisji konkursowej i potrafi to zrobi¢, to
daje gwarancje, ze bedzie pilnowal interesow szkoty w sposéb nalezyty 1 drugi kandydat,
ktory nie robi tego zgodnie z ogloszeniem, nie daje gwarancji, ze begdzie potrafil w nalezyty
sposob dba¢ o dokumentacj¢ szkoty. Jesli kto§ swojej wlasnej sprawy nie jest w stanie
poprowadzi¢ skutecznie, istnieje prawdopodobienstwo, ze nie bedzie potrafit skutecznie
poprowadzi¢ spraw szkoty. Ja znam obu kandydatéw, obu ceni¢ i rozumiem tez, ze moze by¢
sytuacja, ze kto$ z r6znych przyczyn nie dopeini formalnosci, ale robienie z tego szumu jest
btedem wizerunkowym, bo Rada jest bardzo wstrzemigzliwa w wyglaszaniu kolejnych
pogladow i nie sigga po poglady pozamerytoryczne, ktére moglyby pas¢. Proponowalbym to
uszanowac.
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Poniewaz nikt wigcej nie zabral gltosu, Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze porzadek obrad
zostal wyczerpany i zamknat obrady XXII sesji Rady Miejskiej w Gryfinie.

Integralna czes$¢ protokotu stanowia zataczniki:

1/ Listy obecnosci radnych - zalacznik nr 1, zalacznik nr 2

2/ Listy obecnosci sottysow — zalacznik nr 3, zalgcznik nr 4

3/ Listy obecnos$ci zaproszonych gosci — zalacznik nr 5, zalacznik nr 6

4/ Porzadek obrad sesji — zalacznik nr 7

5/ Wydruk wynikéw glosowania nad przyjgciem protokotow: z XX 1 XXI sesji - zalacznik
nr 8

6/ Wniosek Komisji Rewizyjnej wypracowany na posiedzeniu w dniu 18 czerwca 2012 r. -
zalacznik nr 9

7/ Wniosek Komisji Spraw Spotecznych i Bezpieczenstwa Publicznego - zalacznik nr 10

8/ Wydruk wynikow glosowania nad przyjeciem zmiany do porzadku obrad sesji - zalacznik
nr 11

9/ Wniosek Komisji Rewizyjnej o nieudzielenie absolutorium dla Burmistrza Miasta
1 Gminy Gryfino z dnia 30 maja 2012 r. - zalgcznik nr 12

10/ Pismo radnej Jolanty Witowskiej - zalacznik nr 13

11/ Wydruk wynikéw glosowania nad przyjeciem projektu uchwaty Komisji Rewizyjnej
w sprawie odwotania od uchwaty Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Szczecinie w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej
w Gryfinie w sprawie nieudzielenia absolutorium z tytulu wykonania budzetu Gminy za
2011 - zalacznik nr 14

12/ Wydruk wynikow ponownego glosowania nad przyjgciem projektu uchwaty Komisji
Rewizyjnej w sprawie odwotania od uchwaly Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Szczecinie w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej
Rady Miejskiej w Gryfinie w sprawie nieudzielenia absolutorium z tytutu wykonania
budzetu Gminy za 2011 - zalacznik nr 15

13/ Stanowiska Komisji Rady - zalacznik nr 16

14/ Wydruk wynikéw glosowania nad przyjeciem uchwaty w sprawie przyjecia Gminnego
Programu Rozwiazywania Problemow Alkoholowych na rok 2012 - zalacznik nr 17

15/ Uchwata Nr XXI1/188/12 - zalacznik nr 18

16/ Wydruk wynikow glosowania nad przyjeciem uchwaly w sprawie przystapienia do
sporzadzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w obr. 1, 213
miasta Gryfino, dla terenu cmentarza komunalnego w obrgbie nr 2 miasta Gryfino -
zalacznik nr 19

17/ Uchwata Nr XXI1/189/12 - zalacznik nr 20

18/ Wydruk wynikéw glosowania nad przyjeciem projektu uchwaly w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Gryfino w obrgbie Gardno
i obrgbie Drzenin — tereny produkcyjno-ustugowe Gryfino - zalacznik nr 21

19/ Uchwata Nr XXI1/190/12 - zalacznik nr 22

20/ Wydruk wynikéw glosowania nad przyjeciem uchwaly w sprawie wymagan, jakie
powinien spetnia¢ przedsigbiorca ubiegajacy si¢ o uzyskanie zezwolen na prowadzenie
dzialalnosci w zakresie oprozniania zbiornikdéw bezodptywowych 1 transportu
nieczystosci ciektych, ochrony przed bezdomnymi zwierzgtami, prowadzenia schronisk
dla bezdomnych zwierzat - zalacznik nr 23

21/ Uchwatla Nr XX11/191/12 - zalacznik nr 24

22/ Wydruk wynikow glosowania nad przyjeciem wniosku Wiceprzewodniczacego Rady
Pawta Nikitinskiego - zalacznik nr 25
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23/ Wydruk wynikow glosowania nad przyjeciem uchwaly zmieniajacej Uchwale Nr
XLV/502/09 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia 12 listopada 2009 r. w sprawie gornych
stawek optat ponoszonych przez wilascicieli nieruchomos$ci za ustugi w zakresie
odbierania odpadow komunalnych oraz oprdézniania zbiornikow bezodptywowych
1 transportu nieczystosci ciektych na terenie Gminy Gryfino - zalacznik nr 26

24/ Wydruk wynikéw glosowania nad przyjeciem uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr
XX/180/12 z dnia 26 kwietnia 2012 r. w sprawie ustalenia wysokosci optaty za pobyt
dziecka u dziennego opiekuna, maksymalnej wysoko$ci oplaty za wyzywienie dziecka u
dziennego opiekuna oraz maksymalnej wysoko$ci wynagrodzenia dziennego opiekuna -
zalacznik nr 27

25/ Uchwata Nr XXI1/192/12 - zalacznik nr 28

26/ Wniosek Komisji Planowania Przestrzennego, Gospodarki Komunalnej, Inwestycji
i Ochrony Srodowiska wypracowany na posiedzeniu w dniu 15 czerwca 2012 r. —
zalacznik nr 29

27/ Wniosek Komisji Budzetu, Finansow, Rolnictwa 1 Aktywnosci Gospodarczej
wypracowany na posiedzeniu w dniu 12 czerwca 2012 r.- zalacznik nr 30

28/ Wydruk wynikow glosowania nad przyjeciem wniosku Komisji Budzetu, Finanséw,
Rolnictwa 1 Aktywnos$ci Gospodarczej - zalacznik nr 31

29/ Wydruk wynikoéw gltosowania nad wnioskiem o przerwanie XXII sesji do dnia 28 czerwca
2012 r. do godz. 9.00 - zalacznik nr 32

30/ Wydruk wynikow glosowania nad przyjeciem projektu uchwaly w sprawie ustalenia
trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz trybu i1 zakresu kontroli prawidtowosci
wykorzystania dotacji z budzetu Gminy Gryfino dla niepublicznych przedszkoli
prowadzonych na terenie gminy Gryfino - zalacznik nr 33

31/ Uchwata Nr XXI1/193/12 - zalacznik nr 34

32/ Wydruk wynikoéw gltosowania nad przyjeciem projektu uchwaty w sprawie zmian budzetu
Gminy Gryfino na 2012 rok - zalacznik nr 35

33/ Uchwata Nr XX11/194/12 - zalacznik nr 36

34/ Wydruk wynikéw gltosowania nad przyjeciem projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu
Gminy Gryfino na 2012 rok - zalacznik nr 37

35/ Uchwata Nr XXI1/195/12 stanowi_zalacznik nr 38

36/ Wydruk wynikéw glosowania nad przyjeciem uchwaty w sprawie wprowadzenia zmian
w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Gryfino na lata 2012-2025 - zalacznik nr 39

37/ Uchwata Nr XX11/196/12 - zalacznik nr 40

38/ Skarga Pani Magdaleny Lawickiej na dziatanie Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 2
w Gryfinie - zalacznik nr 41

39/ Wydruk wynikéw glosowania nad przyjeciem uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na
dziatanie Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 2 w Gryfinie - zalacznik nr 42

40/ Uchwata Nr XXI1/197/12 - zalacznik nr 43

41/ Wydruk wynikow glosowania nad przyjeciem zmian do porzadku obrad sesji - zalacznik
nr 44

42/ Wydruk wynikéw glosowania nad przyjeciem projektu uchwaty w sprawie wyrazenia
zgody na nabycie przez Gming Gryfino od Spotki Akcyjnej "Polskie Koleje Panstwowe"
w Warszawie, prawa uzytkowania wieczystego nieruchomos$ci gruntowej, potozonej w
obrgbie ewidencyjnym Wirdw oraz prawa wlasnos$ci urzadzen infrastruktury technicznej
linii kolejowej znajdujacych si¢ na tej nieruchomos$ci, w zamian za wygasnigcie czgsci
zobowiazan z tytulu podatku od nieruchomosci - zalacznik nr 45

43/ Uchwata Nr XXI1/198/12 - zalacznik nr 46

44/ Wydruk wynikéw glosowania nad przyjeciem projektu uchwalty w sprawie udzielenia
Powiatowi Gryfinskiemu dotacji celowej - zalacznik nr 47
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45/ Uchwata Nr XX11/199/12 - zalacznik nr 48

46/ Wydruk wynikow gltosowania nad przyjeciem projektu uchwaty w sprawie zmian budzetu
Gminy Gryfino na 2012 rok - zalacznik nr 49

47/ Uchwata Nr XXI1/200/12 - zalacznik nr 50

48/ Informacja Burmistrza o pracach podejmowanych w okresie migdzysesyjnym
1 z wykonania uchwat Rady - zalacznik nr 51

49/ Pismo Rady Pedagogicznej oraz pracownikow obstugi z ZSO w Gryfinie w sprawie
konkursu na dyrektora ZSO - zalacznik nr 52.

Protokoét sporzadzita
inspektor

Agnieszka Grzegorczyk

PRZEWODNICZACY RADY

Mieczystaw Sawaryn
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